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Resumo

Os dados apresentados referem-se as safras de soja e milho
2023/2024, bem como a safra de soja 2024/2025. O objetivo
deste relatério é reunir e analisar todas as informacdes
relevantes sobre essas safras, a fim de compreender os fatores
que levaram a reducao da produtividade no estado de Mato
Grosso do Sul. Serao abordados aspectos como a pluviometria
mensal durante o periodo de desenvolvimento fenolégico das
culturas, o acompanhamento da evolugdo do plantio e da
colheita, as proje¢cdes de produgdo apds os primeiros indicios
de queda no potencial produtivo, além da metodologia utilizada
para a coleta das amostras de produtividade e seus respectivos
resultados no estado. Também serdo incluidos dados
econdmicos que contextualizam o impacto da safra no setor
agricola regional. Este trabalho € realizado a cada ciclo
produtivo pela Associagao dos Produtores de Soja de Mato
Grosso do Sul (APROSOJA-MS), por meio dos projetos
Sistema de Informagédo Geografica do Agronegdécio de Mato
Grosso do Sul (SIGA-MS) e Produtividade, que visa fortalecer
os trés principais pilares da produgao de graos no estado.
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Introducao

A soja € uma das culturas mais importantes para o Mato
Grosso do Sul, desempenhando um papel crucial na economia
do estado. Além de contribuir significativamente para o PIB
agricola, a produgdo de soja gera empregos e renda,
movimentando diversos setores econémicos, como transporte
e processamento. Com uma grande parte da produgao
destinada a exportacéo, a soja fortalece a balanca comercial
do estado, consolidando Mato Grosso do Sul entre os maiores
produtores de soja do Brasil.

O milho, por sua vez, € essencial na rotagdo de culturas
com a soja, contribuindo para a manutencao da fertilidade do
solo e a reducado de pragas e doengas. Economicamente, o
milho é uma importante fonte de renda para os produtores,
sendo utilizado tanto para consumo interno quanto para
exportagdo. Essas culturas ndo s6 sustentam a economia do
estado, mas também promovem o desenvolvimento
sustentavel e a inovacao no setor agricola.

Diante das futuras instabilidades nos pregos pagos pela

saca e dos elevados custos de producédo, torna-se essencial

compreender as informacgdes provenientes do campo para que
as decisdes sejam o mais assertivas e planejadas possivel.

Este trabalho foi realizado para entender os fatores que
contribuiram para a reducdo da producdo, além de trazer
resultados obtidos por cada produtor, contribuindo para a
formalizagcao da produgao municipal e estadual das safras que
sofreram perdas nos ultimos dois anos (soja 2023/2024, milho
segunda safra 2023/2024 e soja 2024/2025).

Portanto, o estudo técnico em Mato Grosso do Sul
abrange 79 municipios do estado para levantamento de dados.
Pretende-se, por meio dessas informacdes, disponibilizar
estatisticas através dos dados coletados pela equipe técnica,
tanto de campo quanto de geoprocessamento, em municipios
que possuem producao de soja e milho. O levantamento visa
captar informacdes das lavouras, abordando varios produtores
e questionando-os sobre os resultados obtidos a campo e
amostrando suas areas. O trabalho é realizado através do
projeto SIGA-MS, que tem sido utilizado ha 16 anos como uma
referéncia de dados agronbémicos e econdmicos do

agronegocio sul-mato-grossense
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Metodologia

Levantamento de Produtividade

O levantamento tem como objetivo aferir a produtividade
e a produgao de soja e milho nos municipios produtores do
estado de Mato Grosso do Sul, sendo um trabalho realizado a
campo por técnicos capacitados para o levantamento. A sua
importancia € servir de base de dados para consulta no meio
agricola.

Durante o periodo de 12 semanas de colheita da soja e
18 semanas de colheita do milho, o levantamento é realizado
em todo o estado, onde é coletado amostras e informagdes que
se referem a cultura, ciclo e a propriedade. O trabalho acontece

toda semana até finalizar o periodo de colheita.

Planejamento

Para o levantamento ter sucesso, as informacgdes
deverao ser sélidas e com maior acuracia possivel dos dados,
portanto para atender esta demanda foi realizado o calculo

para definir quanto deve ser amostrado de area de soja e milho

no estado, o calculo consiste em levantar o minimo
propriedades que deverao ser amostradas, o E-erro amostral
utiizado é de 5%, ou seja, as produtividades possui a
confiabilidade de 95%, para realizar este calculo sera utilizado
o numero de individuos (N) com base na area plantada de soja
ou de milho de cada safra. Observe o exemplo de calculo do

tamanho da amostra abaixo:

Dados:
N: exemplo expectativa de area inicial de 3.776.000,00
de hectares safra de soja ou milho.

Tamanho médio das propriedades de MS: 800 hectares

E-erro: 5%
NO: ?
Expressao de 12 aproximacao:
1 1 _
NO = (E—erro)* NO = (0,05)? =400
— NxNO =N = 3.776.000,00 x 400 =399,956,11

N+NO 3.776.000,00+400

N =399,9561091 x 1.000 = 399.956,11
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399.956,11 - 3 distribui
. = 500 propriedades Mapa 1 — Exemplo de como sera distribuido as coletas de

amostras

A avaliacao devera ser realizada no minimo 14,0% do
total de 3.569 propriedades identificadas do projeto SIGA-MS
dos ultimos 15 anos de projeto.

Legenda
[ Limite de municipios
Area agricola
@ Pontos de amostragem

Forma de coleta

A forma espacial de levantamento de produtividade sera
baseada nos numeros indicados pela tabela quantitativa de
area por municipio. A partir dessa tabela, em cada safra, sera

realizado o agendamento das propriedades para os técnicos, =i

que deverao realizar as visitas. As visitas terdo um numero i
minimo de propriedades em cada municipio, podendo AL s e
ultrapassar o numero minimo previsto. Exemplo de distribuicdo Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

no Mapa 1. , .
Meétodos abordados para coleta das amostras de soja

Primeiro método utilizado para amostragem na cultura
da soja emprega a contagem de plantas por fileira, em uma

linha de 4 (quatro) metros lineares, em 4 (quatro) fileiras,

©  SIGAMS .-
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contagem de vagens em todas as plantas da linha e em cada
fileira (exemplo figura 01), arranquio das vagens e contagem
dos gréos em duas plantas por fileira ao acaso ou determinado
(exemplo na Figura 02), medir o peso de 1000 grdos com 3
repeticdes e aferir o nivel de umidade em que se encontra nos
graos coletados, perda total na colheita determinada por copo
de medi¢do e peso dos graos coletados em uma area 2,0 m?
(exemplo figura 03) e por final € medido o espacamento entre

linhas.

Figura 01 - Método de coleta de produtividade de soja
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Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Figura 02 — Forma de distribuicdo da contagem de graos por

planta e vagem por planta

Plantas que serdo

coletadas as
vagens € 0s graos
por planta.
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Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Figura 03 — Forma de determinacao de perda total

DM M N0 TA  D M N NG AT D DM M I M MR I Y
T T S T T S TR R el TR

e B T
Dentro do PTT ¢ coletado < 3 -V P - T DU DT 0 P SO, B
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copo de medi¢do e peso T Bl e
dos grios coletados. N ﬁ

Fonte: Embrapa Elaborag¢ao: APROSOJA-MS

Para tornar realidade a avaliagao de produtividade da

soja, foi analisado o desvio padrdo em 8 safras, desde
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2013/2014 até 2019/2020. Concluiu-se que ha uma pequena
diferencga entre as produtividades, em torno de 10 sacas, o que
resulta em uma afericdo amostral simples e com menor numero
de repeticdbes nos procedimentos realizados. Essa pequena

diferenga pode ser observada na Tabela 01.

Tabela 01 - Desvio padrao amostral da produtividade de cada
safra do projeto SIGA-MS.

2012/2013 12,46
2013/2014 8,83
2014/2015 9,48
2015/2016 9

2016/2017 7,18
2017/2018 12

2018/2019 12,99
2019/2020 10,77

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
Meétodo abordado para coleta da amostra de milho

O método de avaliagdo na soja também se aplica na

produtividade de milho s6 que com maior rigor. No caso do

milho, a amostragem deve ser realizada em dois talhdes
distintos, com contagem de plantas por fileiras, em uma linha
de 5 (cinco) metros lineares, em 5 (cinco) fileiras, contagem de
espiga em todas as plantas da linha e em cada fileira, arranquio
da espiga e contagem dos graos de duas plantas por fileira,
peso de 1000 grdos com 3 repeticbes e aferir o nivel de
umidade em que se encontra nos graos coletados, perda total
na colheita determinada por peso dos graos coletados em uma
area 2,0 m? (exemplo figura 04) e por final € medido o
espacamento entre linhas.

Figura 04 — Método de Coleta de Produtividade de Milho

| <nsm| e el e e
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Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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Figura 05 — Forma de distribuicdo da contagem de graos por
espiga planta

abrange as safras de 2013/2014 a 2019/2020, foi possivel

concluir que ha uma diferenga significativa nas produtividades,

em torno de 23 sacas. Isso resulta em uma afericdo amostral

B e

mais complexa e com um maior numero de repeticbes nos

Plantas que serdo
coletadas as espigas e
os grios por planta.

procedimentos realizados. Essa diferenca pode ser observada
na Tabela 02.

|- e | i [
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; Tabela 02 - Desvio padrao amostral da produtividade de cada
S safra do projeto SIGA-MS

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-

=

Figura 06 — Forma de determinagéo de perda total

BRI B M NN D NN B M MM LY

Dentro  do PTT €y wpiorpuona -4 HR-ROTAMOPN - NIENR IR NN Do TN

coletado os grios e e 0 e M DN e e
pesado apenas, no ofs Baroivnpeis 2013/2014 1 9,38
milho ndo ¢ usado o AT M MM NI b MM b I 2014/2015 20.00

copo de perdas devido 2

od@émetro dograoser e 2015/2016 20,61
ML e 2016/2017 22,03
2017/2018 26,96
PTT 2018/2019 25,13
Fonte: Embrapa Elaboragdao: APROSOJA-MS 2019/2020 29,15

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

A avaliacdo de produtividade do milho 22 safra ~ . .
vallag produtiv ! O segundo método de captagdo de amostras é através

apresenta mais repeticbes devido ao seu desvio padrdo. e , .
P I petic v N vio P da média final da propriedade informada pelo produtor ou

Analisando o periodo de construgdo da metodologia, que
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gerente. Além de ser uma informagado confiavel, extrapola
todos os talhbes da propriedade, buscando as mesmas
comprovacoes técnicas que o primeiro levantamento.

A razao para ter dois levantamentos de amostragem é
que, além das informagdes académicas, ha a necessidade de
receber a informacgéo do produtor. Muitas vezes, o coletor de
amostras ndo consegue aplicar a amostragem calculada em
todo o territorio de atuagao, pois o procedimento dura cerca de
40 minutos, mais o tempo de deslocamento para outras
propriedades, totalizando em média 4 horas. Esse método €&
considerado mais confiavel e abrangente que o primeiro
levantamento.

Esses métodos foram definidos através das avaliagdes
da soja e do milho, seguindo os parametros da média do desvio
padrao amostral, que mensura a dispersao de uma distribuicao
de dados, medindo a distancia tipica entre cada dado e a média
(Gosset, 1908). Com esse caélculo, podemos definir a
veracidade dos métodos de avaliacdo das amostras.

Analise dos dados

Estudo Técnico - Impacto da ésiiagem ﬁa‘s-lévdyré_s de Mato Grosso do Sul - .

Os dados chegam do campo através de aplicativo com

sua localizagdo através de arquivos geograficos.
Primeiramente o dado é checado através da sua localizagao
indicada na ficha da propriedade, em seguida é aplicado as
férmulas para se chegar a produtividade.
Célculos:

Média de plantas por linha dividido por 4 de soja e 5 para
o milho (gerando o numero médio de plantas por metro linear),
média de sementes por plantas (cada linha) mais a média
composta (pegando a média de cada linha e se resumindo em
apenas uma média), média de numero de sementes por planta
(cada Linha) mais a média composta e por final mil gréos

dividido por 100 e mais média composta (3 repeticoes).

Calculos:
Stand de Plantas:

(100 x Média de nimero de plantas por metro linear)
100

X
Espacamento entre linhas (m)

Produtividade KG/HA:

(Stand de plantas x Média de grios por espiga ou por vagem)

11
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Peso de 100 graos
( ) 1000
1000

Desconto de umidade do gréo:
Conta logica

(SE (Umidade do grio (%) < 14%
= 0 (Umidade do grio (%) — 14%)
X Umidade do grio (%) — produtividade kg ha )

Sacas/hectare:
Produtividade k_g
ha
60

— (Desconto de umidade + Perdas na colheita

+ desconto por perdas no transporte )

Dados adicionais:
Estadio da cultura, cultivar, sinais de erosdo, area
colhida até o momento area total da cultura, espagamento
entre linhas (m), cobertura de solo, tipo de residuo, textura do

solo, umidade do grao, determinagao de perdas, umidade do

solo, declividade do terreno, produtividade média da

propriedade.

Média ponderada

Apo6s todos os calculos, os dados de produtividade
(SC/HA) sao encaminhados para outra planilha de média
ponderada no qual todas as produtividades séo realocadas em
cada municipio pertinente, assim € realizado o calculo de
ponderamento da produtividade.

O calculo consiste em area total do cultivo da
propriedade e dividido pela area somada das propriedades,
assim transformando em peso (Quem possui a maior area tem
um incremento maior na produtividade em cada municipio), o
peso é transformado em porcentagem e multiplicado pela
produtividade da propriedade, o resultado de cada propriedade
que compde esse municipio € somado gerando uma unica
produtividade, ou seja, produtividade média ponderada do
municipio. Isso ocorre para todos 0s municipios que possuem
a produtividade de soja ou milho no estado de Mato Grosso do
Sul, sendo uma forma justa para os produtores.

A - - SIGAMS e
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Para a média estadual é realizado o mesmo
procedimento s6 que nos municipios, cada municipio dividido
pela area total de cultivo do estado gerando um peso é
multiplicado pela sua produtividade, quando todas sé&o
somadas gera a produtividade do estado de Mato Grosso do

Sul.

Area plantada

Nesta etapa do projeto, € realizado o mapeamento da
cobertura espacial das distintas classes de Uso e Cobertura do
Solo (UCS) no estado de Mato Grosso do Sul. O mapeamento
do solo consiste no levantamento das principais culturas de
grande expressado no estado, que sao: soja, milho, cana-de-
agucar, eucalipto, pastagens, areas remanescentes, entre
outras.

O periodo de identificagdo de dados ocorre durante o
desenvolvimento das culturas, entre os meses de novembro e
dezembro (verdo) e abril e maio (inverno). O trabalho registra
as coordenadas geograficas das culturas nas margens das

rodovias a cada 1 km, as quais sao verificadas por meio do

sensoriamento remoto, corroborando a veracidade da
informacgao pesquisada em campo.

O trabalho de campo comega com o planejamento e
elaboracdo de mapas das regides que serdo levantadas,
dividindo o estado em cinco regides com parametros logisticos,
selecionando pontos importantes para identificagdo das
culturas nas regides.

A equipe técnica é dividida em dupla, a qual um técnico
ficara com a fungao de motorista, que tem mais conhecimento
logistico da regidao. E o outro com a funcdo de lancar as
informacdes no aplicativo e coletar os pontos no GPS. No final
€ gerado em média 16 mil pontos de GPS, 20 mil km rodados
e mais de 40 mil observagdes de campo.

Apos o levantamento de campo, os dados s&o
repassados para a equipe de sensoriamento remoto onde
interpreta os dados e realiza as analises das camadas,

gerando determinagao da area ocupada pelas culturas.

13
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Soja safra 2023/2024

Pluviometria da safra de soja

A pluviometria, ou a medi¢ao da quantidade de chuva,
desempenha um papel crucial na agricultura, especialmente na
producdo de soja. A agua é essencial desde a emergéncia da
planta até o desenvolvimento e a geragdao de frutos. No
entanto, durante a safra de 2023/2024, a auséncia de chuvas
adequadas foi um fator determinante para o desempenho
abaixo do esperado.

A safra de soja em Mato Grosso do Sul iniciou com uma
projecao otimista, estimando um aumento de 6,5% em relagéao
ao ciclo anterior (2022/2023). A area de cultivo abrangia 4,265
milhées de hectares, com uma produtividade estimada de 54
sacas por hectare. Essa produtividade esta alinhada com o
potencial produtivo observado nas ultimas cinco safras do
estado. No entanto, a expectativa de producéao foi de 13,818
milhdées de toneladas, o que representou uma retragao de 8%
em comparacao com o ciclo anterior.

O plantio da soja comegou em 22 de setembro, mas

houve um atraso em relagcao ao ciclo anterior. Em setembro, o

plantio atingiu 1,6%, um aumento de 0,4 pontos percentuais em
relagcéo ao ciclo anterior. As chuvas em setembro de 2023 nas
regides central, sudoeste e norte ficaram acima da média
histérica, representando 100-125% acima da climatologia. Nas
regides centro-sul e leste/sudeste, os acumulados de chuva
variaram entre 80-160 mm, representando 100-125% acima do
esperado. No entanto, nas regides pantaneira e bolsdo, as
chuvas variaram entre 0-40 mm, representando 25-50% abaixo

do esperado para 0 més.

Figura 07 — Precipitacdo acumulada de setembro.

EMADESC oo

. 120 - 160

Fonte: MERGE/INPE. Elaboragdo: CEMTEC/SEMADESC
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Em outubro, apenas 45,5% da area estava plantada, um
aumento de aproximadamente 1,20 pontos percentuais em
relacéo a safra 2022/2023. As chuvas em outubro de 2023 nas
regides sul e sudeste do estado ficaram acima da média
histérica, representando 100-125% acima da climatologia. Nas
regides pantaneira e central, as chuvas variaram entre 0-100

mm, representando 25-50% abaixo do esperado para o més.

Figura 08 — Precipitacdo acumulada de outubro.

Chuva (mm)
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Fonte: MERGE/INPE. Elaboracdao: CEMTEC/SEMADESC

Em novembro, o plantio atingiu 89,9%, uma reducao de

aproximadamente 6,7 pontos percentuais em relacdo a safra

2022/2023. As chuvas em novembro de 2023 nas regides
central e extremo sul do estado ficaram acima da média
histérica, representando 100-125% acima da climatologia. Nas
regides sudoeste, sudeste e leste, as chuvas variaram entre
40-80 mm, representando 25-50% abaixo do esperado para o
més. Dos 45 municipios analisados, 11 tiveram chuvas acima
da média historica e 35 municipios tiveram chuvas abaixo da

média historica.

Figura 09 — Precipitacdo acumulada de novembro.
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Fonte: MERGE/INPE. Elaboragdo: CEMTEC/SEMADESC
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Em dezembro, o plantio foi concluido no dia 22, mas a
escassez de chuvas resultou em um ritmo lento de semeadura,
que so foi concluida na terceira semana de dezembro de 2023.
A porcentagem de area plantada na safra 2023/2024 terminou
com trés semanas de atraso em comparagdo com a safra
2022/2023. Apos o encerramento do plantio, muitos produtores

tiveram que replantar a cultura devido a escassez de chuvas.

Figura 10 — Precipitagcdo acumulada de dezembro.
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Fonte: MERGE/INPE. Elaboragdo: CEMTEC/SEMADESC

Janeiro foi marcado pela prorrogacdo do prazo de
plantio da soja, que se estendeu até o dia 13/01/2024. Neste
més, 5,7% da area estimada teve que ser replantada e 14,15%
da area foi afetada pela estiagem. Muitas areas que foram
semeadas em dezembro tiveram que ser replantadas. O plantio
de setembro e outubro comecgou a sentir uma grande reducgéo
de potencial, enquanto o plantio de novembro ainda mantinha
um potencial estavel. Janeiro também foi marcado pelo inicio
da colheita, com 5% da area estimada ja colhida. Nas regides
extremo sul, norte, leste e nordeste do estado, as chuvas
variaram entre 90-180 mm, representando 100-125% acima da
climatologia. No entanto, nas regides central e sudeste do
estado, as chuvas variaram entre 30-90 mm, representando
25-50% abaixo do esperado para o més.
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Figura 11 — Precipitacdo acumulada de janeiro. representando 100-125% acima da climatologia. No entanto,
nas regidoes central, leste e sudeste do estado, as chuvas
variaram entre 30-90 mm, ficando 25-50% abaixo do esperado
para o més. Essa baixa precipitacdo durante o més impactou
negativamente no enchimento de graos das lavouras plantadas
entre o final de outubro e novembro. Resultou em graos
menores, abortamento de vagens e, podendo causar uma

reducdo na producéo total.

Chuva (mm)
m O-30
e 30 - 60

' 60-90 Figura 12 — Precipitacdo acumulada de fevereiro.

90 - 120
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Fonte: MERGE/INPE. Elaboragdo: CEMTEC/SEMADESC

Em fevereiro, a colheita avangou significativamente,
com 48% da area estimada ja colhida. No entanto, 17% da area
foi afetada pela estiagem. Durante esse periodo, a condigcéao

das lavouras era predominantemente boa, com 78,1% das

lavouras em boas condig¢des, 13,6% em condi¢des regulares e

Chuva (mm)
0-30

30 - 60

60 - 90

90 - 120
. 120 - 150

precipitagdes entre 90-180 mm. Em alguns municipios dessas 3 —
Fonte: MERGE/INPE. Elaboragdo: CEMTEC/SEMADESC

8,3% em condigdes ruins. Quanto as chuvas, nas regides

pantaneira, sudoeste e norte do estado, foram registradas

regides, as chuvas superaram a média historica,
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Em margo, a safra registrou uma colheita significativa, fenologicas indicam que as plantas, que estavam na

com 90,9% da area estimada ja colhida. No entanto, cerca de fase R5, avangaram rapidamente para a fase R8 em

1,5 milhdo de hectares foram afetados pela estiagem, poucos dias, resultando nesses danos. Essas lavouras

resultando em apenas 63,9% das lavouras em boas condicoes. foram plantadas no final de outubro até meados de

Realizamos uma analise detalhada dos eventos que levaram a novembro.

perda efetiva da produgéo. 3. Lavouras com alto potencial produtivo: A terceira
categoria é composta por areas que, apesar do plantio

Efeitos da baixa pluviometria no estado tardio, foram favorecidas por chuvas até o final do ciclo

de cultivo, resultando em uma produtividade de alto

No estado de Mato Grosso do Sul, identificamos quatro potencial. Isso foi exclusivo para as lavouras da regi&o

categorias distintas de lavouras: norte do estado que efetivaram o plantio entre novembro

1. Lavouras severamente afetadas pela estiagem: Estas e dezembro.

sao as lavouras que provavelmente perderam entre 40%
e 60% da area cultivada devido a estiagem. Essas
lavouras foram plantadas em setembro e meados de
outubro.

. Lavouras com produtividade reduzida: Em seguida,
temos areas bem estruturadas que, apesar das chuvas
isoladas, apresentaram uma produtividade reduzida
devido ao numero limitado de vagens e a presenga de

algumas vagens sem granacdo. As caracteristicas

. Lavouras replantadas tardiamente: Por ultimo, temos

areas que passaram por um replantio tardio, colocando
sua producao em alto risco devido ao descompasso com
o ciclo ideal de cultivo. Essas lavouras foram plantadas
a partir de janeiro de 2024.

Essa analise destacou a complexidade e os desafios

enfrentados pelos agricultores no estado, evidenciando a

necessidade de estratégias eficazes de manejo para lidar com
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as variagoes climaticas. Fotos que representam a situagao das . _ N
N Figura 15 — Soja da regido centro
lavouras de cada regiao:

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS Figura 16 — Soja da regido oeste

Figura 14 — Soja da regido nordeste

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

TR - - - - SOANS -abRoceus




. . . . . . . .

Estudo Técnico - Impacto da estiagem nas lavouras de Mato Grosso do Sul - . -

.

Figura 17 — Soja da regiéo sul Figura 19 — Soja da regido sudoeste

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Figura 18 — Soja da regido sul-fronteira Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Soja da regidao sudeste
q .

Fonte: SIGA—MS/APROSOA-MS
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Grafico 02 — Picos da evolugao do plantio da soja na safra

Evolucao do plantio da soja

E importante notar que a porcentagem de area plantada
na safra de 2023/2024 foi concluida duas semanas mais tarde
em comparagao com a safra de 2022/2023, considerando a
mesma data, 22 de dezembro.

No Grafico 01 visualiza-se a evolugéo do plantio para o
mesmo periodo, nas safras 2022/23 e 2023/24 no estado do
Mato Grosso do Sul, em comparagdo com a média, maxima e

minima dos ultimos 5 anos.

Grafico 01 - Evolugao do plantio da soja no estado nas
ultimas 5 safras
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Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-
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Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Evolugao da colheita da soja

No Grafico 03 visualiza-se a evolucao da colheita para o
mesmo periodo, nas safras 2022/23 e 2023/24 no estado do
Mato Grosso do Sul, em comparagdo com a média, maxima e

minima dos ultimos 5 anos.
A porcentagem de area colhida na safra 2023/2024, a

operacao de colheita em Mato Grosso do Sul foi concluida em
maio, levando duas semanas a mais para ser finalizada em

comparagao com a safra 2022/2023.
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Grafico 03 — Evolucao da colheita da soja no estado Resultado da safra de soja

nas ultimas 5 safras
O levantamento da produtividade da soja foi realizado

100%
entre os dias 19 de janeiro e 15 de maio de 2024, completando

80% iy
17 semanas de acompanhamento, que permitiu obter uma

60% amostragem significativa de 1.095 propriedades, em 1,459

Minimo - Maximo

milhdo de hectares, tendo em vista os diferentes niveis de

0,
40% @=» «» Média dos ultimos 5 anos

st o Safra 2023/2024 produtividade relacionados a época de plantio.
0 T Safra 202272028 Portanto, a 4rea de soja na safra 2023/2024 em Mato
0%0’ § 5 & & & & ¢ ‘3oz o§ B g g 3: f: Grosso do Sul alcangcou a marca de 4.213.612,22 hectares e a
= 2 & & 8 ¢ & 3 8 & g g & F 2 8§ produtividade média ponderada foi de 48,84 sc/ha. As médias
Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS ponderadas de produtividade por regiées foram de: 61,79 sc/ha

Grafico 04 — Picos da evolucdo da colheita da soja safra para regido norte que representa aproximadamente 15,6% da

soot 2023/2024 area acompanhada pelo projeto; 47,62 sc/ha para a regiao

o 18,8% centro que representa cerca de 22% area acompanhada pelo

14% SIGA-MS e 46,04 sc/ha para regido sul, que representa

12% 12,1% 10.8% 4 Safra 2023/2024

1gf - © ——— aproximadamente 62,4% da area de cultivo acompanhada pelo
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6% \% projeto.
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2% = 1,8% I Gerando a produgéo total de soja em Mato Grosso do
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Sul alcangcou a marca de 12.347.569,25 toneladas na safra

2023/2024. A Tabela 03 demonstra os resultados de
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Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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produtividade média em sc/ha e kg/ha, a area plantada em

hectare e a produgdo em toneladas por municipio.

Tabela 03 — Produtividade, Area e Producao de Mato Grosso

do Sul
Produtividade Area Produgdo
AL Kg/ha Hectares Toneladas
Agua Clara 48,14 2.888,40 6.491,56 18.750,23
Alcinépolis 75,05 4.503,00 8.959,67 40.345,39
Amambai 44,22 2.653,20 135.327,45 359.050,79
Anastécio 21,69 1.301,40 24.522,76 31.913,92
Anaurilandia 39,79 2.387,40 46.498,83 111.011,30
Angélica 46,04 2.762,40 20.405,99 56.369,52
Anténio Jodo 42,63 2.557,80 54.219,51 138.682,65
Aparecida do Taboado 27,98 1.678,80 1.961,57 3.293,09
Aquidauana 40,37 2.422,20 2.209,46 5.351,75
Aral Moreira 54,56 3.273,60 120.574,05 394.711,20
Bandeirantes 52,31 3.138,60 107.803,98 338.353,56
Bataguassu 38,75 2.325,00 18.210,67 42.339,81
Bataypor 48,30 2.898,00 29.883,1 86.601,26
Bela Vista 38,89 2.333,40 76.665,10 178.890,33
Bodoquena 35,88 2.152,80 15.253,95 32.838.,71
Bonito 40,70 2.442,00 75.380,78 184.079,85
Brasilandia 47,55 2.853,00 2.936,45 8.377,70
Caarapé 45,75 2.745,00 119.453,42 327.899,62
Camapus 56,27 3.376,20 36.483,33 123.175,01
Campo Grande 47,42 2.84520 127.104,19 361.636,83
Caracol 42,00 2.520,00 14.674,50 36.979,75
Cassilandia 52,05 323,00 25.105,09 78.403,20

Chapadso do Sul 71,81 4.308,60 122.769,29 528.963,78
Corguinho 38,00 2.280,00 748,07 1.705,60
Coronel Sapucaia 43,50 2.610,00 30.171,31 78.74713
Corumba 36,77 2.206,20 4.483,29 9.891,02
Costa Rica 74,53 4.471,80 85.240,94 38118043
Coxim 49,48 2.968,80 15.241,81 45.249,87
Deodapolis 40,16 2.409,60 23.814,60 57.383,66
Dois Irmaos do Buriti 2339 1.403,40 20.104,75 28.215,00
Douradina 44,58 2.674,80 17.397.37 46.534,47
Dourados 44,78 2.686,80 238.473,23 640.729,87
Eldorado 37,79 2.267.40 30.476,67 69.102,81
Fatima do Sul 43,13 2.587,80 15.473,95 40.043,48
Figueirdo 50,66 3.039,60 5.132,42 15.600,51
Gléria de Dourados 35,93 2.155,80 8.902,88 19.192,83
Guia Lopes da Laguna 35,08 2.104,80 30.210,23 63.586,50
lguatemi 44,95 2.697,00 57.764,53 155.790,93
Inocéncia 44,24 2.654,40 2.330.61 6.186.36
ltapora 54,12 3.247,20 93.513,39 303.656.68
ltaquirai 42,58 2.554,80 66.655,09 170.290,44
Ivinhema 48,33 2.899,80 31.597,63 91.626,82
Japord 32,34 1.940,40 6.914,62 13.417,14
Jaraguari 44,42 2.665,20 48.35373 128.872,36
Jardim 29,52 177120 33.519,55 59.369,83
Jatei 44,40 2.664,00 31.566.79 84.093,92
Juti 45,90 2.754,00 40.102,23 110.441,55
Laguna Carap3 51,99 3.19.40 120.667,27 376.409,47
Maracaju 50,41 3.024,60 340.662.23 1.030.366,98
Miranda 43,07 2.584,20 13.226,66 34.180,32
Mundo Novo 21,70 1.302,00 11.885,19 15.474,51
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Navirai 42,58 2.554,80 124.858,87 318.989,45
Nioaque 29,37 1.762,20 30.852,80 54.368,80
Nova Alvorada do Sul 52,22 3.133,20 73.709,52 230.946,66
Nova Andradina 45,93 2.755,80 51.178,37 141.037,35
Novo Horizonte do Sul 48,44 2.906,40 13.141,53 38.194,54
Paraiso das Aguas 54,43 3.265,80 86.775,63 283.391,86
Paranaiba 33,62 2.017,20 5.584,01 11.264,07
Paranhos 45,05 2.703,00 21.438,46 57.948,15
Pedro Gomes 50,54 3.032,40 22.264,99 67.516,37
Ponta Pora 50,94 3.056,40 320.868,97 980.703,93
Porto Murtinho 34,58 2.074,80 15.445,13 32.045,56
Ribas do Rio Pardo 47,93 2.875,80 32.892,04 94.590,94
Rio Brilhante 53,27 3.196,20 158.690,01 507.205,00
Rio Negro 51,53 3.091,80 7.959,00 24.607,63
Rio Verde de Mato Grosso 46,65 2.799,00 35.352,42 98.951,43
Rochedo 46,93 2.815,80 13.111,99 36.920,74
Santa Rita do Pardo 39,72 2.383,20 11.039,00 26.308,15
S30 Gabriel do Oeste 64,57 3.874,20 124.159,42 481.018,42
Selviria 3%'0 1.800,00 3.723,93 6.703,07
Sete Quedas 52,27 3.136,20 35.134,62 110.189,19
Sidrolandia 46,45 2.787,00 258.318,61 719.933,96
Sonora 59,79 3.587,40 66.882,90 239.935,71
Tacuru 46,49 2.789,40 24.057,63 67.106,36
Taquarussu 38,38 2.302,80 8.238,62 18.971,89
Terenos 45,83 2.749,80 40.247,78 110.673,35
Trés Lagoas 24,80 1.488,00 1.605,04 2.388,30
Vicentina 39,23 2.353,80 8.555,19 20.137.21
Resultado Ponderado 48,84 2.930,40 4.213.612,2 12.347.569,3

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

A produtividade média ponderada de Mato Grosso do
Sul, registrou uma das menores médias de produtividade nos
ultimos 10 anos. Este resultado foi influenciado principalmente
por condi¢des climaticas adversas, como altas temperaturas e
déficit hidrico que afetaram grande parte do estado. A regiao
centro e sul do estado, que juntas compdem 84,4% da area de
soja, foram diretamente impactadas, comprometendo o
potencial produtivo das lavouras.

Os municipios de Maracaju, Sidrolandia, Ponta Pora,
Dourados e Rio Brilhante, que sao os principais produtores de
soja do estado, representam 31% da média estadual. No
entanto, suas médias de produtividade variaram entre 44,78 e
50,94 sacas por hectare, numeros que refletem os desafios
enfrentados.

Por outro lado, houve municipios na regido norte, como
Alcinopolis, Chapadédo do Sul, Costa Rica, Sdo Gabriel do
Oeste e Sonora, que tiveram um impacto positivo na
produtividade. Isso pode ser atribuido a melhores condigbes
climaticas, melhor fotoperiodo, e a adocédo de tecnologias

avangadas no manejo da cultura.
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Nesta safra, alguns municipios contaram com areas
irrigadas, incluindo Ribas do Rio Pardo, Bandeirantes,
Brasilandia, Caarap6, Deodapolis, Douradina, Dourados,
Itapora, lIvinhema, Maracaju, Nova Alvorada do Sul, Rio
Brilhante e Santa Rita do Pardo. A irrigacdo nessas areas tem
0 potencial de aumentar a produtividade, contribuindo para
manutengao da produtividade nos municipios mencionados.

Os municipios que registraram valores acima da
produtividade média estadual foram: Alcinépolis, Costa Rica,
Chapadéao do Sul, Sao Gabriel do Oeste, Sonora, Camapua,
Aral Moreira, Paraiso das Aguas, ltapord, Rio Brilhante,
Nova Alvorada do Sul,

Bandeirantes, Sete Quedas,

Cassilandia, Laguna Carapa, Rio Negro, Ponta Por3,
Figueirao, Pedro Gomes, Maracaju e Coxim.

Os municipios que obtiveram produtividade média
abaixo da média estadual foram: Novo Horizonte do Sul,
lvinhema, Bataypord, Agua Clara, Ribas do Rio Pardo,
Brasilandia, Campo Grande, Rochedo, Rio Verde de Mato
Grosso, Tacuru, Sidrolandia, Angélica, Nova Andradina, Juti,
Terenos, Caarap6, Paranhos, Iguatemi, Dourados, Douradina,

Jaraguari, Jatei, Inocéncia, Amambai, Coronel Sapucaia,

Fatima do Sul, Miranda, Antoénio Jodo, ltaquirai, Navirai,
Caracol, Bonito, Aquidauana, Deodapolis, Anaurilandia, Santa
Rita do Pardo, Vicentina, Bela Vista, Bataguassu, Taquarussu,
Eldorado,

Guia Lopes da Laguna,

Gléria de Dourados,
Porto Murtinho,

Paranaiba, Japora, Selviria, Jardim, Nioaque, Aparecida do

Corguinho, Corumba,

Bodoquena,

Taboado, Trés Lagoas, Dois Irm&os do Buriti, Mundo Novo e

Anastacio.
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Figura 21 - Produtividade apresentada no estado de MS Tabela 04 — Ranking dos Municipios
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Paranhos 45,05 Mundo Novo
Iguatemi 4495 Anastécio
Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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Figura 22 — Interpolacao espacial das amostras de
produtividade da soja na safra 2023/2024

! & Limite de municipios
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[ 35-39
26 - 34
<25

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Produtividade das regioes

Embora a regiao norte represente apenas 15,6% da
area plantada de soja no estado, ela se destaca por sua
produtividade excepcional. Apesar de ser a menor regiao
produtora de graos, é notavel que ela tenha alcangado as
melhores produtividades. Isso e particularmente
impressionante considerando as diversas adversidades
enfrentadas. Os municipios que se destacaram nesta safra
incluem Alcinépolis, Costa Rica, Chapadédo do Sul e Séao
Gabriel do Oeste. Essas cidades sao exemplos brilhantes de
como a dedicagao, a inovacao e a gestao eficaz podem superar

os desafios e maximizar a produtividade.
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Tabela 05 — Produtividade, area e producéo da regido norte

Produtividade Area Producdo

Figura 23 — Produtividade apresentada na regiao norte

Municipios
sc/ha Kg/ha Hectares Toneladas

Agua Clara 2.888,40 6.491,56 18.750,23
Alcinspolis 75,05 4.503,00 8.959,67 40.345,39
Aparecida do Taboado 27,98 1.678,80 1.961,57 3.293,09
Camapus 56,27 3.376,20 36.483,33 123.175,01
Cassilandia 52,05 3123,00 25.105,09 78.403,20
Chapadio do Sul 71,81 4.308,60 122.769,29 528.963,78
Costa Rica 74,53 4.471,80 85.240,94 381.180,43
Coxim 49,48 2.968,80 15.241,81 45.249,87
Figueirdo 50.66 3.039,60 5132,42 15.600,51
Inocéncia 44,24 2.654,40 2.330,61 6.186.36
Paraiso das Aguas 54,43 3.265,80 86.775,63 283.391,86
Paranaiba 33,62 2.017,20 5.584,01 11.264,07
Pedro Gomes 50,54 3.032.40 22.264,99 67.516.37
Rio Verde de Mato Grosso 46,65 2.799,00 35.352,42 98.951,43
S50 Gabriel do Oeste 64,57 3.874,20 124.159,42 481.018,42
Selviria 30,00 1.800,00 372393 6.703,07
Sonora 59,79 3.587,40 66.882,90 239.935,71
Trés Lagoas 24,80 1.488,00 1.605,04 2.388.30

Resultados Ponderado 656.064,6 2.432.317,1

@ Limite de Municipios
Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

. Pantanal
-
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Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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A regidao centro representa uma parcela significativa,

correspondendo a 22,0% da area plantada de soja no estado.

Nesta safra, os municipios que se destacaram por sua

producdo foram Rio Brilhante, Bandeirantes e Nova Alvorada

do Sul. No entanto, é importante ressaltar que essa mesma

regiao foi a mais afetada pela estiagem no estado. Esse fator

climatico impactou diretamente a produtividade da safra e,

consequentemente, a economia local.

Tabela 06 — Produtividade, area e producao da regido centro

Produtividade Produgdo
Municipios

Hectares Toneladas

Anasticio 21,69 1.301,40 2452276 31.913,92
Bandeirantes 52,31 3.138,60 107.803,98 338.353,56

Brasilandia 47,55 2.853,00 2.936,45 8.377,70
Campo Crande 47,42 2.845,20 127.104,19 361.636,83

Corguinho 38,00 2.280,00 748,07 1.705,60
Dois Irmaos do Buriti 23,39 1.403,40 20.104,75 28.215,00
Jaraguari 44,42 2.665,20 48.353,73 128.872,36
Nova Alvorada do Sul 52,22 3.133,20 73.709,52 230.946,66
Ribas do Rio Pardo 47,93 2.875,80 32.892,04 94.590,94
Rio Brilhante 53,27 3.196,20 158.690,01 507.205,00
Rio Negro 51,53 3.091,80 7.959,00 24.607,63
Rochedo 46,93 2.815,80 13.111,99 36.920,74
Santa Rita do Pardo 39,72 2.383,20 11.039,00 26.308,15
46,45 2.787,00 258.318,61 719.933,96

Sidrolandia

Terenos 45,83 2.749,80 40.247,78 110.673,35

Resultados Ponderado 47,62 2.857,30 927.541,9 2.650.261,4
Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Figura 24 — Produtividade apresentada na regiao centro

@ Limite de Municipios

~ Pantanal

I:F Regido centro

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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A regidao sul € um verdadeiro celeiro de produgao Dourados 44.78 2.686.80 23847323 640.729.87
, . . . Eldorado 37,79 2.267,40 30.476,67 69.102,81
epresentando impressionantes 62,4% da area
agricola, rep P A% Fatima do Sul 43,13 2.587,80 15.473,95 40.043,48
plantada de soja. Esta estatistica por si s6 destaca a Gléria de Dourados 35,93 2.155,80 8.902,88 19.192,83
. a . o . i 35,08 2104,80 30.210,23 63.586,50
importancia crucial desta regido como a maior produtora de Guia Lopes da Laguna
lguatemi 44,95 2.697,00 5776453  155790,93
graos do estado. Itapora 54,12 3.247,20 9351339  303.656,68
Itaquirai 42,58 2.554,80 66.65509  170.290,44
Ivinherma 48,33 2.899,80 31.597,63 91.626,82
Tabela 07 — Produtividade, area e produgéo da regiao sul Japor 32,34 1.940.40 6.914.62 13.417.14
Produtividade Area Produgdo Jardim 29,52 177,20 33.519.55 59.369.83
L5 Kg/ha Hectares Toneladas Jatei 44,40 2.664,00 3156679 84.093,92
Amambai 44,22 2.653,20 13532745  359.050,79 Juti 45,90 2.754.00 40.102.23 110.441.55
Arourilande 3979 338740 76.498.83 O30 Laguna Caraps 51,99 3.119,40 12066727 37640947
Angelica 26.04 5 762.40 3040599 56.309.52 Maracaju 50,41 3.024,60 340.66223  1.030.366,98
Antonio Joso 42,63 2.557,80 54.219,51 138.682,65 Miranda 43.07 2.584.20 13.226.66 34.180.32
Aquidauana 2037 342220 320946 535175 Mundo Novo 2170 1302,00 11.885,19 15.474 51
Aral Moreira 54,56 3.273,60 120.574,05  394.711,20 Navirai 42,58 2.554,80 12485887 31898945
—— 3875 332500 821067 2733981 Nioaque 29,37 176220 30.852,80  54.368,80
Bataypor3 48,30 2.898,00 29.883,11 86.601,26 Nova Andradina 45,93 2.755.80 51178,37 41.037.35
Bela Vista 38,89 2.333.40 76.66510  178.890,33 Novo Horizonte do Sul 48,44 2.906,40 1314153 38.194.54
Bodoguena 35,88 2.152,80 15.253,95 32.838,71 Paranhos 45,05 2.703,00 2143846 57.948.15
Sonito 2070 3 442.00 7538078 184.079.85 Ponta Pora 50,94 3.056,40 320.868,97  980.703,93
Conraps prE 374500 1945342 32789962 Porto Murtinho 34,58 2.074,80 15.445,13 32.045,56
Caracol 42,00 2.520,00 14.674,50 36.979,75 Sete Quedas 52.27 313620 35134.62 110.189.19
Coronel Sapucaia 23.50 361000 07 7874713 Tacuru 46,49 2.789,40 24.057,63 67.106,36
Corumbs 36,77 2.206,20 448329 9.891,02 Taquarussu 38,38 230280 8.238,62 18.971.89
Deodspolis 40,16 2.409,60 23.814,60 57.383,66 Vicentina 33.23 2.353.80 8.555.19 20.137.21
b di 4458 2.674.80 17.397.37 46.534 47 Resultados Ponderado 2.630.005,7 7.264.829,3
ouradina ’ . , B , . s

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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Milho 22 Safra 2023/2024

Pluviometria da 22 safra de milho

Figura 25 — Produtividade apresentada na regiao sul

A pluviometria, ou a medi¢cao da quantidade de chuva,
desempenha um papel crucial na agricultura, especialmente na
producao de milho. A agua é essencial desde a emergéncia da
planta até o desenvolvimento e a geragdao de frutos. No
entanto, durante a 2?2 safra de 2023/2024, a auséncia de
chuvas adequadas foi um fator determinante para o
desempenho abaixo do esperado. A média histoérica de
precipitagdo nao foi atingida, o que impactou negativamente a
producgao agricola.

Para que a produgcdo de milho atinja seu potencial
maximo, € necessario um minimo de 600 mm de chuva ao
longo do ciclo de cultivo. Essa quantidade de &agua é
fundamental para garantir que as plantas recebam a hidratagao

. Limite de Municipios necessaria em todas as fases de crescimento. Infelizmente, na

~ Pantanal

-
I:F Regiao

safra mencionada, as chuvas ficaram bem abaixo dessa média,
resultando em uma producido aquém do esperado. A falta de
Fonte: SIGA-MS/APROSOJAMS chuva ndo apenas afetou a quantidade de milho produzido,
mas também a qualidade dos gréos colhidos. A irregularidade




das chuvas também dificultou a aplicagdo de técnicas de
manejo hidrico, como a irrigagao suplementar, que poderia ter
mitigado os efeitos da seca.

Portanto, entender a distribuicdo da precipitacdo ao
longo do ciclo de cultivo € essencial para planejar futuras safras
e adotar medidas que possam minimizar os impactos da
variabilidade climatica. Investir em tecnologias de
monitoramento climatico e em sistemas de irrigagao eficientes
pode ser uma solucgao para enfrentar os desafios impostos pela
falta de chuvas. Além disso, politicas publicas voltadas para a
gestdo sustentavel dos recursos hidricos sdo fundamentais
para garantir a seguranca alimentar e a sustentabilidade da
producgao agricola.

No més de janeiro de 2024, nas regides extremo sul,
norte, leste e nordeste do estado, ocorreram chuvas entre 30 e
180 mm. Em alguns municipios dessas regides, as chuvas
ficaram acima da média historica, representando 100-125%
acima da climatologia. Por outro lado, nas regides central e
sudeste do estado, as chuvas variaram entre 30 e 90 mm,
representando 25-50% abaixo do esperado para o més (Figura

26).

Figura 26 — Precipitacdo acumulada de janeiro

lato
rosso
o Sul

Chuva (mm)
mmm 0-30

[ 30 - 60

1 60-90

) 90-120
B 120 - 150
w150 - 180

Fonte: MERGE/INPE. Elaboracdao: CEMTEC/SEMADESC

No més de fevereiro de 2024, nas regides pantaneira,
sudoeste e norte do estado, ocorreram chuvas entre 90 e 180
mm. Em alguns municipios dessas regides, as chuvas ficaram
acima da média historica, representando 100 a 125% da
climatologia (Figura 27). Por outro lado, nas regides central,
leste e sudeste do estado, as chuvas variaram entre 30 e 90

mm, representando 25 a 50% abaixo do esperado para o més.

........'.'.'.',.S|GA"M.S.'
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Figura 27 — Precipitacdo acumulada de fevereiro

SEMADESC

Chuva (mm)
0-30
30-60

60 - 90

90 - 120
120 - 150
150 - 180

Fonte: MERGE/INPE. Elaboragdo: CEMTEC/SEMADESC

Ly

No més de margo de 2024, grande parte do estado
registrou chuvas abaixo da média histérica, variando entre 0 e
80 mm, especialmente nas regides centro-sul, leste e
sudoeste. Em contrapartida, nas regides norte, extremo norte
e nordeste, as chuvas superaram a média historica, com
acumulados entre 120 e 240 mm (Figura 28).

A analise do numero de dias com chuvas abaixo de 1
mm, mostrada, revela que nas regides centro-sul, oeste e

sudeste, houve entre 20 e 31 dias com precipitagao inferior a 1

mm. Ja nas regides norte e nordeste, ocorreram chuvas

superiores a 1 mm em 15 dias do més.

Figura 28 — Precipitacdo acumulada de margo
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Fonte: MERGE/INPE. Elaboracdao: CEMTEC/SEMADESC

No més de abril de 2024, observou-se chuvas acima da
meédia histérica, com precipitagcbes entre 90-180 mm,
principalmente nas regides central, sudoeste, norte e nordeste
do estado. Por outro lado, nos municipios das regides

pantaneira, sudeste e leste do estado, as chuvas ficaram

33
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abaixo da média historica, com acumulados entre 30-90 mm
(Figura 29).

Observou-se uma anomalia positiva nas regides central,
sudoeste, norte e nordeste, indicando precipitacdes acima da
meédia historica. Enquanto nas regides sudeste e leste,
observou-se uma anomalia negativa, indicando chuvas abaixo

da média historica.

Figura 29 — Precipitacdo acumulada de abril

Chuva (mm)
= O-30

s 30 - 60

= 60 -90

=3 90-120
s 120 - 150
. 150 - 180

Fonte: MERGE/INPE. Elaboragdao: CEMTEC/SEMADESC

No més de maio de 2024, observou-se chuvas abaixo e
muito abaixo da média histérica com valores de chuva
acumulada entre 0-30 mm, principalmente nas regides central,
norte, nordeste, sudoeste e noroeste do estado. Nos
municipios da regido sul do estado ocorreram acumulados de
chuvas entre 30-50 mm, porém também ficaram abaixo da
meédia histérica (Figura 30).

Na analise do numero de dias com chuvas abaixo de 1
mm, observa-se que grande parte dos municipios apresentam
mais de 25-31 dias sem ocorréncia de chuvas durante o més

de maio.

.
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Figura 30 — Precipitacdo acumulada de maio
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Fonte: MERGE/INPE. Elaboragdo: CEMTEC/SEMADESC

No més de junho de 2024, observou-se chuvas muito
abaixo da média historica com valores de chuva acumulada
entre 0-10 mm, em todo o estado de Mato Grosso do Sul. Na
analise do numero de dias com chuvas abaixo de 1 mm (dias
sem chuva), observa-se que todos os municipios apresentam
mais de 25-30 dias sem ocorréncia de chuvas durante o més
de Junho (Figura 31).

Chuva (mm)
- 0-3

- 3-6

mm 6-9

= 9-12

- 12-15
- 15-18

Fonte: MERGE/INPE. Elaboragao: CEMTEC/SEMADESC

No més de julho de 2024, observou-se chuvas abaixo da
média histdrica, com valores entre 0-15 mm nas regides centro-
norte, pantaneira, norte e nordeste do estado. Na porcao sul do
estado, as chuvas ficaram acima da média historica, com
acumulados entre 45-90 mm, principalmente no extremo sul.
Na analise do numero de dias com chuvas abaixo de 1 mm
(dias sem chuva), observa-se que grande parte dos municipios
apresentou mais de 25-30 dias sem ocorréncia de chuvas

significativas durante o més de julho (Figura 32), exceto a

N APROSOIA/MS SISTEMA FAMASUL | MATO GROSSO DO SUL
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regiao do extremo sul do estado, que teve entre 15-20 dias sem Efeitos da baixa pluviometria no estado

chuvas.
Analisando o contexto das pluviometrias no estado de

. L ) Mato Grosso do Sul, podemos identificar que os sintomas de
Figura 32 — Precipitacdo acumulada de julho
= estresse hidrico foram acentuados em areas de plantio de

primeira safra, areas com baixa cobertura de matéria organica
e areas arenosas, até mesmo em areas argilosas. Outro fator
importante foi o periodo fenoldgico afetado; o estresse hidrico
iniciou antes do fechamento do dossel da lavoura em V4 e se
prolongou até o estadio de grédo pastoso R4, atuando

praticamente durante toda a safra.

Chuva (mm) Esta condicao adversa impactou uma area total de 819
mmm 0-15
T e mil hectares no estado de Mato Grosso do Sul. Os periodos de
— o 7 o . ~
e seca ocorreram inicialmente entre marco e abril, com duracéo
Fonte: MERGE/INPE. Elaboragdo: CEMTEC/SEMADESC de 10 a 30 dias de estresse hidrico. Mais recentemente, entre

abril e julho, o estado enfrentou um total de 90 dias sem chuva.
Notavelmente, a regido norte do estado ja esta ha mais de 100
dias sem precipitacdo consideravel.

As areas mais atingidas e criticas foram no periodo
reprodutivo, desde o florescimento até o enchimento de grao.

A seca causada nesses periodos é irreversivel, afetando
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diretamente a reserva nutricional do grdo (carboidratos e
proteinas).

Os sintomas encontrados no estado incluem a morte de
plantas, que reduz drasticamente o stand de plantas na
lavoura, amarelamento das folhas, nanismo de plantas,
enrolamento das folhas, queda de folhas e aceleragao das
fases fenologicas, fazendo com que a planta entre em
senescéncia mais rapidamente. Isso resulta em plantas sem
espiga, espigas pequenas, graos chochos, espigas com
auséncia de graos e espigas com chupeta.

Para isso foi feito um banco de imagens das espigas de
milho nas regides acompanhadas pelo projeto SIGA-MS
executado pela APROSOJA/MS, onde avaliou as espigas que
mais representavam a meédia de produtividade por regiao,

segue abaixo as figuras de 33 a 40.

Estudo Técnico - Impacto da ésfiagem ﬁa‘s-lévdyré_s de Mato Grosso do Sul * . -

. . . . . . . . .

Figura 33 — Espigas da regiao sul-fronteira

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Figura 34 — Espigas da regido oeste

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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Figura 35 — Espigas da regido sudeste

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

AN
OSOJA-MS

o e
.:__‘,rﬂ\ y

Fonte: SIGA-MS/APR

Figura 36 — Espigas da regido sudoeste

Figura 38 — Espigas da regido centro

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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em comparagao com a 22 safra de 2022/2023, considerando a

mesma data, 3 de maio.
No Grafico 05 visualiza-se a evolugéo do plantio para o
mesmo periodo, nas safras 2022/23 e 2023/24 no estado do

Mato Grosso do Sul, em comparagdo com a média, maxima e

minima dos ultimos 5 anos.

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
Grafico 05 - Evolugao do plantio do milho no estado nas

Figura 40 — Espigas da regido nordeste ultimas 5 safras
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Evolugéo do plantio

L. . Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
E importante notar que a porcentagem de area plantada

na 22 safra de 2023/2024 foi concluida trés semanas mais tarde
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Grafico 06 — Picos da evolugao do plantio do milho 22 safra Grafico 07 — Evolucao da colheita de milho no estado nas

2023/2024 Ultimas 5 safras
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Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Evolugéo da colheita
Grafico 08 — Picos da evolugéo da colheita do milho na 22

No Grafico 07 visualiza-se a evolugao da colheita para o safra 2023/2024
mesmo periodo, nas safras 2022/23 e 2023/24 no estado do 18,0%
Mato Grosso do Sul, em comparagdo com a média, maxima e ]j‘;;
minima dos ultimos 5 anos. :52"; W 22 Safra 2023/2024
A colheita encerrou na 2?2 safra 2023/2024, com trés 8,0%
9
semanadas de antecedéncia em comparagdo a safra igf
2022/2023. o . o
«\&;&\&i\\& " \b\\\’}\\\"\@\\"\ S WQ,\\"\Q %\»‘29&\#«9\@@"«? W%\é’é’% R q&\eé‘ W«\%Q}

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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Resultado da 22 safra produtividade média em sc/ha e kg/ha, a area plantada em

hectare e a produgdo em toneladas por municipio.
O levantamento da produtividade de milho foi realizado

entre os dias 3 de junho e 13 de setembro de 2024, . ] ~
Tabela 08 — Produtividade, area e produc¢ao de Mato Grosso

completando 14 semanas de acompanhamento, que permitiu

do Sul
obter uma amostragem significativa de 984 propriedades, em
o Produtividade Area Produgdo
1,068 milh&o de hectares, tendo em vista os diferentes niveis Municipios sc/ha Kg/ha Hectares Toneladas
de produtividade relacionados a época de plantio. Agua Clara 62,00 3.720.00 136,89 509,23
. ) a Alcinépolis 164,13 9.847,80 5.710,60 56.236,86
Portanto, a area de milho na 22 safra 2023/2024 em JUS— 20,57 543420 25.015.94 118.340.99
Mato Grosso do Sul atingiu 2.102.296,62 hectares, com uma Anastacio 35,16 2.109,60 9.95279 20.996,40
dutividad £ di derada de 67.05 hect Anaurilandia 45,97 2.758,20 9.140,02 25.210,01
produtividade média ponderada de 67,05 sacas por hectare rgelcn oeo8 395250 —— 799085
(sc/ha). As médias ponderadas de produtividade por regido Antonio Jodo 39,59 2.375,40 26.010,29 61.784,84
. .~ i 90,39 5.423,40 367,24 1.991,71
foram as seguintes: 110,64 sc/ha na regido norte, que Aparecida do Taboado
Aquidauana 10,00 600,00 32,47 19,48
representa aproximadamente 10,6% da area monitorada pelo Aral Moreira 74,88 4.492,80 79.851,83 358.758,29
. P i 68,84 4.130,40 19.634,74 81.099,32
projeto; 67,3 sc/ha na regido central, que corresponde a cerca Bandeirantes
Bataguassu 70,30 4.218,00 4.478,38 18.889,79
de 20,9% da area acompanhada pelo SIGA-MS; e 60,22 sc/ha Bataypora 48.74 2.924.40 11.753.89 34.373.08
na regido sul, que abrange aproximadamente 68,5% da area Bela Vista 3522 213,20 24.789.54 5238526
) ) . Bodoguena 39,74 2.384,40 3.433,83 8.187,62
de cultivo monitorada pelo projeto. - 5142 3.085.20 37333.09 1518004
Gerando a produg&o total de milho em Mato Grosso do Brasilandia 14.50 870,00 140.54 122.27
Sul al de 8.457 539.32 lad 0 oaf Caarapd 48,06 2.883,60 90.301,47 260.393,33
ul alcangou a marca de 8.457.539,32 toneladas na 2?2 safra p— e 357650 pyrr— 51993
2023/2024. A Tabela 08 demonstra os resultados de Campo Grande 54,01 3.240,60 34.124,.86 110.585,03
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Caracol 17,92 1.075,20 6.861,23 7.377,19 Nioaque 24,27 1.456,20 13.479,21 19.628,43
Cassilandia 98,78 5.926,80 1.460,63 8.656,88 Nova Alvorada do Sul 591 3.546,60 38.470,35 136.438,95
Chapadao do Sul 148,54 8.912,40 39.767,26 354.421,76 Nova Andradina 59,54 3.572,40 13.373,09 47.774,01
Corguinho - - 829,42 - Novo Horizonte do Sul 75,34 4.520,40 5.671,17 25.635,94
Coronel Sapucaia 48,21 2.892,60 8.511,67 24.620,84 Paraiso das Aguas 120,78 7.246,80 4.058,96 29.414,50
Costa Rica 144,01 8.640,60 4290715 370.743,49 Paranaiba 90,00 5.400,00 149,60 807,84
Coxim 49,47 2.968,20 7.071,76 20.990.41 Paranhos 48,44 2.906,40 7.516,98 21.847,36
Deodapolis 43,26 2.595,60 10.962,48 28.454,20 Pedro Gomes 71,45 4.287,00 4.829,67 20.704,80
Dois Irmaos do Buriti 27,19 1.631,40 10.834,45 17.675,33 Ponta Pora 57,10 3.426,00 175.762,43 602.162,09
Douradina 69,76 4.185,60 13.824,92 57.865,60 Porto Murtinho 27,38 1.642,80 4.697,38 7.716,85
Dourados 62,05 3.723,00 173.844,74 647.223,96 Ribas do Rio Pardo 54,51 3.270,60 3.649,71 11.936,74
Eldorado 30,57 1.834,20 6.991,07 12.823,03 Rio Brilhante 81,39 4.883,40 108.628,93 530.478,54
Fatima do Sul 54,99 3.299,40 11.653,29 38.448,87 Rio Negro 54,49 3.269,40 2.527,46 8.263,28
Gléria de Dourados 38,85 2.331,00 3.347,82 7.803,77 Rio Verde de Mato Grosso 10,24 614,40 4.691,85 2.882,68
Guia Lopes da Laguna 56,89 3.413,40 19.118,48 65.259,02 Rochedo 38,87 2.332,20 1.907,76 4.449,28
Iguatemi 28,75 1.725,00 16.080,97 27.739,68 Santa Rita do Pardo 62,54 3.752,40 2.413,40 9.056,04
ltapora 81,23 4.873,80 79.675,84 388.324,12 S30 Gabriel do Oeste 95,49 5.729,40 81.585,75 467.437,42
ltaquirai 36.39 2.183,40 26.480,52 57.817,57 Selviria 152,79 9.167,40 211,85 1.942,09
Ivinhema 33,78 2.026,80 10.311,25 20.898,83 Sete Quedas 62,00 3.720,00 18.397.71 68.439,46
Japora 33,09 1.985,40 1.255,45 2.492,57 Sidrolandia 70,99 4.259,40 180.895,03 770.504,31
Jaraguari 44,96 2.697,60 10.272,49 27.711,06 Sonora 84,03 5.041,80 24.691,27 124.488,44
Jardim 30,95 1.857,00 13.442,32 24.962,39 Tacuru 44,25 2.655,00 7.927,30 21.046,98
Jatei 61,52 3.691,20 16.147,01 59.601,84 Taquarussu 2041 1.224,60 3.125,34 3.827,30
Juti 22,21 1.332,60 15.501,47 20.657,26 Terenos 49,15 2.949,00 14.753,94 43.509,36
Laguna Carapa 51,98 3.118,80 74.751,85 233.136,06 Trés Lagoas 85,00 5.100,00 297,45 1.517,02
Maracaju 86,94 5.216,40 261.886,47 1.366.104,58 Vicentina 36,49 2.189,40 5.427,52 11.883,02
Miranda 47,00 2.820,00 1.491,64 4.206,44 Resultados Ponderado 2.102.296,6 8.457.539,3
Mundo Novo 29,26 1.755,60 3.346,42 5.874,98 Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

47,53 2.851,80 65.979,68 188.160,84

Navirai
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A amostragem revelou que a produtividade meédia
ponderada em Mato Grosso do Sul registrou a 32 pior
produtividade dos ultimos 10 anos. A queda de potencial foi
causada pelo estresse hidrico nas principais regides
produtoras do estado, como o centro e o sul, que juntas
representam 89,4% da area de milho na 22 safra. Nessas
regides, houve municipios que produziram entre 0 e 86,9 sc/ha.
Ao analisar os municipios dessas areas, observa-se que 0O
tamanho da area influencia negativamente a produtividade.
Municipios-chave como Dourados e Ponta Pora, que
representam 8% da area cada um, apresentaram uma média
entre 57 e 62,1 sc/ha. Em contraste, os municipios de Rio
Brilhante, Sidrolandia e Maracaju, que juntos representam 26%
da area, mostraram uma produtividade média mais elevada,
variando entre 71 e 86,9 sc/ha.

Os municipios de Alcinépolis, Selviria, Chapadao do
Sul, Costa Rica e Paraiso das Aguas obtiveram as
produtividades mais altas, acima de 120,8 sc/ha. Ao todo, 21

dos 75 municipios apresentaram produtividade média acima da

meédia estadual.

Nesta safra, os municipios de Aparecida do Taboado,
Selviria e Trés Lagoas se destacaram positivamente na
produtividade. Geralmente, esses municipios ndo alcangam
patamares elevados na produtividade devido a baixa
pluviometria. No entanto, nesta safra, isso foi possivel porque
a area semeada de milho nesses municipios € 98% irrigada.

Os municipios que registraram valores acima da
produtividade média estadual foram: Alcindpolis, Selviria,
Chapadao do Sul, Costa Rica, Paraiso das Aguas, Cassilandia,
Sao Gabriel do Oeste, Aparecida do Taboado, Paranaiba,
Maracaju, Trés Lagoas, Sonora, Rio Brilhante, Itapora, Novo
Horizonte do Sul, Aral Moreira, Pedro Gomes, Sidrolandia,
Bataguassu, Douradina e Bandeirantes.

Os municipios que obtiveram produtividade média
abaixo da média estadual foram: Angélica, Santa Rita do
Pardo, Dourados, Agua Clara, Sete Quedas, Jatei, Nova
Andradina, Nova Alvorada do Sul, Camapua, Ponta Pora, Guia
Lopes da Laguna, Fatima do Sul, Ribas do Rio Pardo, Rio
Negro, Campo Grande, Laguna Carapa, Bonito, Coxim,
Terenos, Bataypora, Paranhos, Coronel Sapucaia, Caarapo,

Navirai, Miranda, Anaurilandia, Jaraguari, Tacuru, Deodapolis,
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Amambai, Bodoquena, Antdnio Jodo, Rochedo, Gldéria de Figura 41 — Produtividade nos municipios de Mato Grosso do
Dourados, Vicentina, Itaquirai, Bela Vista, Anastacio, lvinhema, Sul

Japora, Jardim, Eldorado, Mundo Novo, Iguatemi, Porto
Murtinho, Dois Irm&os do Buriti, Nioaque, Juti, Taquarussu,
Caracol, Brasilandia, Rio Verde de Mato Grosso, Aquidauana

e Corguinho.

Milho 22 Safra
2023/2024

&’ Limite de municipios

[ Pantanal

Produtividade (sc/ha)

[ 1100-222
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Tabela 09 — Ranking dos Municipios Figura 42 — Interpolacao espacial das amostras de
Produtividade Bonito 514 produtividade de milho 22 safra 2023/2024

(sc/ha) Coxim 49,5

Municipios

Alcinépolis Terenos 492
Selviria Bataypora 48,7
Chapadio do Sul Paranhos 484
Costa Rica Caronel Sapucaia 48,2
Paraiso das Aguas 1208 Caarap6 48,1
Cassilandia 98,8 Naviral 47,5
580 Gabriel do Qeste 955 Miranda 47,0
Aparecida do Taboado 904 Anaurilandia 46,0
Paranaiba 90,0 Jaraguari 45,0
Maracaju 89 Tacuru 4.3
Trés Lagoas 850 Deodapolis 43.3
Sonora 84,0 Amambai 40,6
Rio Brilhante 814 Bodoguena 397
ltapora B2 Anténio Jodo 39,6 ©
Novo Horizonte do Sul 753 bl
5 389 o
Aral Moreira 749 ROd?EdO 9
s Gléria de Dourados 389 =
Pedro Gomes 5 Vicentina 36,5 g
Sidrolandia 71,0 e
— | Itaguirai 364 o
Bataguassu 703 - X
. Bela Vista 35,2 ©
Douradina 69,8 Anastici 352 Q
astacio ’ :
Bandeirantes 68,8 vinh = < Milho 22 Safra
vinhem x
Angélica 659 o 2 . 2023/2024
Santa Rita do Pardo 62,5 apora a =P Limite de municipios
621 Jardim 31,0 Pantanal
Dourados 5 06 Interpolacio das Amostras
M‘ ua Clara 62,0 © Eldorado ! Produtividade sc/ha
Sete Quedas 62,0 5 Mundo Novo 293 B 140 - 181
Jatel 615 g Iguatemi 28,8 = ;291329
Nova Andradina 59,5 © Porto Murtinho 274 10
Nova Alvorada do Sul 59,1 g Dois Irmaos do Buriti 27,2 56 - 68
- X - 243 47-55
b o5 Nioague g
Camapui 588 T _q—_ 40 - 46
Ponta Pord 571 2 Juti 22,2 o 31-39
Guia Lopes da Laguna 56,9 Taquarussu 18-30
Fatima do Sul 55,0 Caracol 1-17
Ribas do Rio Pardo 54,5 Brasilandia
Rio Negro 54,5 Rio Verde de Mato Grosso Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
Campo Grande 54,0 Aquidauana
Laguna Carapd 52,0 Corguinho
Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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Produtividade das regides

A regiéo norte corresponde a 10,6% da area plantada do
estado, é a menor regido produtora de graos, porém foi onde
se obteve as melhores produtividades, mesmo com varias
adversidades. Os municipios que se destacam nesta safra
foram: Alcinopolis, Selviria, Chapadao do Sul, Costa Rica e

Paraiso das Aguas.

Tabela 10 — Produtividade, area e producéo da regidao norte

Produtividade Area Produgdo
Municipios
sc/ha Kg/ha Hectares Toneladas
Agua Clara 62,00 3.720,00 136,89 509,23
Alcinopolis 164,13 9.847,80 5.710,60 56.236,86
Aparecida do Taboado 90,39 5.423,40 367,24 1.991,71
Camapua 58,78 3.526,80 5.155,76 18.183,32
Cassilandia 98,78 5.926,80 1.460,63 8.656,88
Chapadao do Sul 148,54 8.912,40 39.767,26 354.421,76
Costa Rica 144,01 8.640,60 42.907,15 370.743,49
Coxim 49,47 2.968,20 7.071,76 20.990.41
Paraiso das Aguas 120,78 7.246,80 4.058,96 29.414,50
Paranaiba 90,00 5.400,00 149,60 807,84
Pedro Comes 71,45 4.287,00 4.829,67 20.704,80
Rio Verde de Mato Grosso 10,24 614,40 4.691,85 2.882,68
S50 Gabriel do Oeste 95,49 5.729,40 81.585,75 467.437,42
Selviria 152,79 9.167,40 211,85 1.942,09
Sonora 84,03 5.041,80 24.691,27 124.488,44

Trés Lagoas 85,00 5.100,00 297,45 1517,02

Resultados Ponderado 6.638,40 223.093,7 1.480.985,3
Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Figura 43 — Produtividade apresentada na regido norte

ﬂ‘ Limite de Municipios

~ Pantanal

I? Regido

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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Estudo Técnico - Impacto da estiagem nas lavouras de Mato Grosso do Sul * _ -
A regiao centro corresponde a 20,9% da area plantada Figura 44 — Produtividade apresentada na regiao centro

do estado. Os municipios que se destacaram nesta safra

foram: Rio Brilhante, Sidroléandia e Bandeirantes.

Tabela 11 — Produtividade, area e producao da regido centro

Produtividade Area Producdo
Municipios

sc/ha Kg/ha Hectares Toneladas
Anastacio 35,16 2.109,60 9.952,79 20.996,40
Aquidauana 10,00 600,00 32,47 19,48
Bandeirantes 68,84 4130,40 19.634,74 81.099,32
Brasilandia 14,50 870,00 140,54 122,27
Campo Grande 54,01 3.240,60 34.124,86 110.585,03
Corguinho 0,00 - 829,42 -
Dois Irm3os do Buriti 27,19 1.631,40 10.834,45 17.675,33
Jaraguari 44,96 2.697,60 10.272,49 27.711,06
Nova Alvorada do Sul 59,1 3.546,60 38.470,35 136.438,95
Ribas do Rio Pardo 54,51 3.270,60 3.649,71 11.936,74
Rio Brilhante 81,39 4.883,40 108.628,93 530.478,54
Rio Negro 54,49 3.269,40 2.527,46 8.263,28
Rochedo 38,87 2.332,20 1.907,76 4.449,28
Santa Rita do Pardo 62,54 3.752,40 2.413,40 9.056,04
Sidrolandia 70,99 4.259,40 180.895,03 770.504,31 @ Limite de Municipios
Terenos 49,15 2.949,00 14.753,94 43.509,36 " pantanal
Resultados Ponderado 67,30 4.038,00 439.068,3 1.772.958,0

-
Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS ‘:F Regigo centro

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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A regiao sul corresponde a 68,5% da area plantada do

estado, € a maior regido produtora de graos. Os municipios que

se destacaram nesta safra: Maracaju, Itapora, Novo Horizonte

do Sul, Aral Moreira e Bataguassu.

Tabela 12 — Produtividade, area e produgéo da regiao sul

Produtividade Produgdo
Municipios
Hectares Toneladas
Amambai 40,57 2.434,20 48.615,94 118.340,92
Anaurilandia 45,97 2.758,20 9.140,02 25.210,01
Angélica 65,88 3.952,80 7.581,59 29.968,51
Anténio Jodo 39,59 2.375,40 26.010,29 61.784,84
Aral Moreira 74,88 4.492,80 79.851,83 358.758,29
Bataguassu 70,30 4.218,00 4.478,38 18.889,79
Bataypora 48,74 2.924,40 11.753,89 34.373,08
Bela Vista 35,22 2.113,20 24.789,54 52.385,26
Bodogquena 39,74 2.384,40 3.433,83 8.187,62
Bonito 51,42 3.085,20 37.333,09 115.180,04
Caarap6 48,06 2.883,60 90.301,47 260.393,33
Caracol 17,92 1.075,20 6.861,23 7.377,19
Coronel Sapucaia 48,21 2.892,60 8.511,67 24.620,84
Deodapolis 43,26 2.595,60 10.962,48 28.454,20
Douradina 69,76 4.185,60 13.824,92 57.865,60
Dourados 62,05 3.723,00 173.844,74 647.223,96
Eldorado 30,57 1.834,20 6.991,07 12.823,03
Fatima do Sul 54,99 3.299,40 11.653,29 38.448,87

Gléria de Dourados 38,85 2.331,00 3.347,82 7.803,77
Guia Lopes da Laguna 56,89 3.413,40 19.118,48 65.259,02
Iguatemi 28,75 1.725,00 16.080,97 27.739,68
ltapora 81,23 4.873,80 79.675,84 388.324,12
ltaquirai 36,39 2.183,40 26.480,52 57.817,57
lvinhema 3378 2.026,80 10.311,25 20.898,83
Japora 33,09 1.985,40 1.255,45 2.492,57
Jardim 30,95 1.857,00 13.442,32 24.962,39
Jatei 61,52 3.691,20 16.147,01 59.601,84
Juti 22,21 1.332,60 15.501,47 20.657,26
Laguna Carapa 51,98 3.118,80 74.751,85 233.136,06
Maracaju 86,94 5.216,40 261.886,47 1.366.104,58
Miranda 47,00 2.820,00 1.491,64 4.206,44
Mundo Novo 29,26 1.755,60 3.346,42 5.874,98
Naviraf 47,53 2.851,80 65.979,68 188.160,84
Nioaque 2427 1.456,20 13.479,21 19.628,43
Nova Andradina 59,54 3.572,40 13.373,09 47.774,01
Novo Horizonte do Sul 75,34 4.520,40 5.671,17 25.635,94
Paranhos 48,44 2.906,40 7.516,98 21.847,36
Ponta Pors 57,10 3.426,00 175.762,43 602.162,09
Porto Murtinho 27,38 1.642,80 4.697,38 7.716,85
Sete Quedas 62,00 3.720,00 18.397,71 68.439,46
Tacuru 44,25 2.655,00 7.927,30 21.046,98
Taquarussu 20,41 1.224,60 3.125,34 3.827,30
Vicentina 36,49 2.189,40 5.427,52 11.883,02
Resultados Ponderado 60,22 3.613,20 1.440.134,6 5.203.494,2

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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Figura 45 — Produtividade apresentada na regiao sul Soja safra 2024/2025

Pluviometria da safra de soja

No més de setembro de 2024, em grande parte do
estado, observou-se chuvas abaixo da média historica com
valores entre 0-30 mm, principalmente nas regides pantaneira,
norte e bolsao. Por outro lado, nas regides sul, leste e sudeste
do estado as chuvas variaram entre 45-90 mm, representando
chuvas acima da média historica durante o més de setembro
(Figura 46).

Figura 46 — Precipitacao acumulada de setembro

G2 @ @99&5
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l:F Regiao sul

Chuva (mm)
N 0-15
EEE 15-30
BN 30-45
45 - 60
N 60-75
- 75-90

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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Fonte: MERGE/INPE. Elaboragao: CEMTEC/SEMADESC No més de novembro de 2024’ em grande parte do

estado, observou-se chuvas abaixo da média histérica com

No més de outubro de 2024, em grande parte do estado, valores entre 40-120 mm, principalmente nas regides centro-

observou-se chuvas abaixo da media historica com valores sul, sudoeste e pantaneira. Por outro lado, nas regides norte,

entre 30-60 mm, principaimente nas regides pantaneira, leste leste e nordeste do estado as chuvas variaram entre 120-240

e bolsdo. Por outro lado, nas regides central, norte e sul do mm, representando chuvas acima da média histérica durante o

estado as chuvas variaram entre 90-180 mm, representando més de novembro (Figura 48).

chuvas acima da média histérica durante o més de outubro
(Figura 47). Figura 48 — Precipitacdo acumulada de novembro

Figura 47 — Precipitacao acumulada de outubro
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No més de dezembro de 2024, em grande parte do
estado, observou-se chuvas acima da média histérica com
valores entre 150-300 mm, principalmente nas regides
sudeste, leste, norte e nordeste do estado. Por outro lado, nas
regides central, sul e sudoeste do estado as chuvas variaram

entre 50-100 mm, representando chuvas abaixo da média

historica durante o més de dezembro (Figura 49).

Figura 49 — Precipitacdo acumulada dezembro
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Fonte: MERGE/INPE. Elaboragdao: CEMTEC/SEMADESC
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No més de janeiro de 2025, em grande parte do estado,
observou-se chuvas abaixo da média histérica com valores
entre 0-120 mm, principalmente nas regides centro-sul, leste e
sudeste do estado. Por outro lado, nas regides noroeste, norte
e nordeste do estado as chuvas variaram entre 120 e 200 mm,
representando chuvas acima da média histérica durante o més

de janeiro (Figura 50).

Figura 50 — Precipitagcdo acumulada de janeiro

Chuva (mm)
mm O -40
[ 40 - 80
[0 80-120
1 120-160
w160 - 200
200 - 240

Fonte: MERGE/INPE. Elaboragdo: CEMTEC/SEMADESC
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No més de fevereiro de 2025, em grande parte do No més de margo de 2025 observou-se chuvas abaixo
estado, observou-se chuvas abaixo da média histérica com da média histdérica com valores entre 30-90 mm, principalmente
valores entre 30-120 mm, principalmente nas regides nas regides sudeste, leste e nordeste do estado. Por outro
sudoeste, pantaneira, sul e sudeste do estado. Por outro lado, lado, nas regides centro-norte e sudoeste do estado as chuvas
nas regides central e norte do estado as chuvas variaram entre variaram entre 90 e 180 mm, representando chuvas acima da
120 e 180 mm, representando chuvas acima da média historica média histérica durante o més de margo (Figura 52).

durante o més de fevereiro (Figura 51).

Figura 52 — Precipitacdo acumulada de marco

SEMADESC

Chuva (mm)
0-30

30 - 60

60 - 90

90 - 120
120 - 150
150 - 180

Chuva (mm)
mm 0-30
w30 - 60
1 60-90

1 90-120

— 120 - 150 Fonte: MERGE/INPE. Elaboragao: CEMTEC/SEMADESC

w150 - 180

Fonte: MERGE/INPE. Elaboragdao: CEMTEC/SEMADESC
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Efeitos da baixa pluviometria no estado

Segundo dados das estagbes meteorologicas do
INMET, EMBRAPA e SEMADESC,

pluvibmetros automaticos do CEMADEN, no més de dezembro

bem como dos
de 2024, 22 municipios monitorados registraram chuvas acima
da média historica. Em contraste, 23 municipios registraram
chuvas abaixo de 200 mm no mesmo periodo.

Em janeiro de 2025, entre os municipios monitorados, 5
registraram chuvas acima da média histérica. Por outro lado,
39 municipios registraram chuvas abaixo de 200 mm no
mesmo més. Este més é crucial para a cultura da soja no
estado, pois geralmente concentra o periodo de enchimento de
graos. Nesta safra, até 31 de janeiro, 57% das lavouras
estavam na fase de enchimento de gréos.

Também o més de fevereiro em grande parte do estado,
observou-se chuvas abaixo da média histérica com valores
entre 30-120 mm, principalmente nas regides sudoeste,
pantaneira, sul e sudeste do estado.

Em resumo, podemos concluir que entre os meses de

dezembro de 2024 e janeiro, fevereiro de 2025, em grande

parte do estado, observou-se chuvas abaixo da média
histdrica, principalmente nas regides sul e centro.

E estimado que nessa safra foram afetados 2,330
milhdées de hectares estdo afetados pelo estresse hidrico,
representando 52% da area total. As lavouras mais atingidas
sao aquelas implantadas entre setembro e meados de outubro.

Para registrar o acontecido foram realizadas fotos das
lavouras de soja nas regides acompanhadas pelo projeto
SIGA-MS executado pela APROSOJA/MS, onde avaliou as
lavouras que mais representavam a média de produtividade

por regido, segue abaixo as figuras de 53 a 60.

Figura 53 — L
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Figura 54 — Lavouras de soja da regiao nordeste

Figura 56 — Lavouras de soja g_gﬂregiéo oeste

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Figura 55 — Lavouras de soja da regiao centro

Figura 57 — Lavouras de soja da regiao sudoeste

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
Figura 58 — Lavouras de soja da regido sul

A

Figura 60 — Lavouras de soja da regiao sudeste

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

. . "~ . S ga N O DA
Figura 59 — Lavouras de soja da regi&o sul-fronteira Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Evolugéo do plantio da soja
E importante destacar que, na safra 2024/2025, a area

plantada atingiu 0 mesmo percentual uma semana antes do
que na safra 2023/2024, considerando a mesma data de
referéncia, 13 de dezembro.

No Grafico 09, observa-se a evolugdo do plantio no

estado de Mato Grosso do Sul para 0 mesmo periodo nas
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safras 2023/24 e 2024/25, comparada com a média, o valor Evolucgéo da colheita da soja

maximo e o minimo registrados nos ultimos cinco anos. o o B _
No Gréafico 11 visualiza-se a evolugao da colheita para o

Grafico 09 - Evolugao do plantio da soja no estado nas
Gltimas 5 safras mesmo periodo, nas safras 2023/24 e 2024/25 no estado do

91,8%

99.4%

95,3% 97,4%

Mato Grosso do Sul, em comparagdo com a média, maxima e

100%

90% . .

80% minima dos ultimos 5 anos.

;Z: A colheita encerrou na safra 2024/2025, com duas
50% semanadas de atraso em comparacao a safra 2023/2024.

40% 32,0 Minimo - Maximo Lo . ] .

0% — e Média dosditimos & Grafico 11 — Evolucao da colheita da soja no estado

anos
AT Safra2024/2028 nas ultimas 5 safras

e Safra 2023/2024
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Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS st
r - . ~ . . 0
Grafico 10 - Picos da evolugao do plantio da soja na safra
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Portanto, a area de soja na safra 2024/2025 em Mato
Grafico 12 - Picos da evolugao da colheita da soja safra

2024/2025 Grosso do Sul atingiu 4.524.830,17 hectares, com uma

8% 1715% produtividade média ponderada de 51,79 sacas por hectare
16% /

(sc/ha). As médias ponderadas de produtividade por regido

14% /

1% e M Safra 2024/2025 foram as seguintes: 72,01 sc/ha na regido norte, que
11,4% s/
10% /\1%

8%

representa aproximadamente 15,8% da area monitorada pelo
projeto; 52,63 sc/ha na regido central, que corresponde a cerca
de 22,6% da area acompanhada pelo SIGA-MS; e 46,29 sc/ha

6%

4% 4,1% 3,6%
3,0% o~ . ,
2% na regiao sul, que abrange aproximadamente 61,6% da area
1,0% ,8% 0,6% . . .
B de cultivo monitorada pelo projeto.
. . . ) . > & @
Q‘b\\{b \0\\@ (\\\{b q’b}\‘b ’b,\\\fb 0/\\!@ '\bg& q:\\Ke) qﬁb\\e) Q’\\@{b\b\@(o q:\\@(b q‘/b\@(b Qv\é’o \,\\'50 \Q’\'Z;o (]23\{506"1«\@ Q%\@ ,\‘b\@

A producdo total de soja em Mato Grosso do Sul
Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS alcangou a marca de 14.060.457,3 toneladas na safra
2024/2025. A Tabela 1 demonstra os resultados de
Resultado da soja produtividade média em sc/ha e kg/ha, a area plantada em
hectare e a produgao em toneladas por municipio.

O levantamento da produtividade da foi realizado entre

os dias 2 de janeiro e 16 de maio de 2025, completando 19

Tabela 13 — Produtividade, Area e Produgdo de Mato Grosso

semanas de acompanhamento, que permitiu obter uma do Sul
o ) ] Municior Produtividade Area Produgdo
amostragem significativa de 1.616 propriedades, em 1,830 unicipios sc/ha Ke/ha Hectares E—
milhdo de hectares, tendo em vista os diferentes niveis de Agua Clara 61.31 3.678.60 5702.56 20.977.44
Alcinépolis 81,61 4.896,60 9.661,27 47.307,38
produtividade relacionados a época de plantio. Amarmbai eV R 793030 96,0054 38181976
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Anastacio 43,35 2.601,00 25.645,01 66.702,68 Eldorado 33,18 1.990,80 32.506,78 64.714,49
Anaurilandia 46,10 2.766,00 51.569,27 142.640,60 Fatima do Sul 37,50 2.250,00 15.859,84 35.684,63
Angélica 40,09 2.405,40 22.578,87 54.311,21 Figueirao 47,87 2.872,20 5.644,62 16.212,48
Antonio Joao 45,57 2.734,20 56.381,39 154.158,01 Gléria de Dourados 37,12 2.227,20 9.574,87 21.325,15
Aparecida do Taboado 63,07 3.784,20 2.250,88 8.517,77 Guia Lopes da Laguna 50,24 3.014,40 32.165,29 96.959,06
Aquidauana 27,21 1.632,60 2.841,80 4.639,52 Iguatemi 30,00 1.800,00 62.270,51 112.086,92
Aral Moreira 45,34 2.720,40 122.798,97 334.062,31 Inocéncia 60,98 3.658,80 1.610,36 5.891,99
Bandeirantes 63,16 3.789,60 114.475,08 433.814,76 Itapora 36,42 2.185,20 96.354,56 210.553,98
Bataguassu 41,20 2.472,00 19.112,81 47.246,86 Itaquirai 43,42 2.605,20 68.243,83 177.788,82
Bataypora 45,65 2.739,00 31.269,47 85.647,08 Ivinhema 50,29 3.017,40 31.358,56 94.621,32
Bela Vista 37,77 2.266,20 82.846,51 187.746,76 Japora 38,72 2.323,20 7.7119,75 17.934,52
Bodoquena 47,61 2.856,60 16.796,00 47.979,45 Jaraguari 59,77 3.586,20 59.155,49 212.143,43
Bonito 55,74 3.344,40 82.938,92 277.380,92 Jardim 29,13 1.747,80 33.904,02 59.257,45
Brasilandia 59,99 3.599,40 3.222,76 11.600,00 Jatel 50,59 3.035,40 33.682,11 102.238,68
Caarap6 41,33 2.479,80 125.414,78 311.003,58 Juti 40,48 2.428,80 41.649,13 101.157,41
Camapua 64,52 3.871,20 42.205,83 163.387,22 Laguna Carapa 42,75 2.565,00 124.772,10 320.040,43
Campo Grande 48,97 2.938,20 135.638,00 398.531,57 Maracaju 72,06 4.323,60 353.129,89 1.526.792,39
Caracol 26,75 1.605,00 15.780,97 25.328,46 Miranda 55,53 3.331,80 14.541,30 48.448,69
Cassilandia 62,14 3.728,40 28.891,04 107.717,35 Mundo Novo 30,62 1.837.,20 12.068,15 22.171,61
Chapadao do Sul 77,03 4.621,80 131.336,20 607.009,65 Navirai 51,38 3.082,80 131.701,71 406.010,02
Corguinho 65,34 3.920,40 934,77 3.664,65 Nioaque 38,59 2.315,40 33.611,18 77.823,33
Coronel Sapucaia 34,56 2.073,60 32.649,35 67.701,69 Nova Alvorada do Sul 53,04 3.182,40 82.261,05 261.787,55
Corumba 55,14 3.308,40 6.109,26 20.211,89 Nova Andradina 49,85 2.991,00 60.715,38 181.599,71
Costa Rica 78,36 4.701,60 89.584,06 421.188,42 Novo Horizonte do Sul 46,72 2.803,20 14.552,83 40.794,50
Coxim 68,81 4.128,60 17.498,09 72.242,60 Paraiso das Aguas 70,72 4.243,20 100.003,45 424.334,65
Deodépolis 3174 1.904,40 25.798,05 49.129,81 Paranaiba 59,79 3.587,40 4135,05 14.834,07
Dois Irmaos do Buriti 47,21 2.832,60 26.317,94 74.548,19 Paranhos 27,59 1.655,40 23.693,78 39.222,68
Douradina 2117 1.630,20 17.972,49 29.298,76 Pedro Gomes 66,76 4.005,60 25.783,20 103.277,19
Dourados 39,99 2.399,40 249.419,82 598.457,92 Ponta Pora 49,70 2.982,00 348.125,12 1.038.109,10
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Porto Murtinho 35,44 2.126,40 16.877,55 35.888,42
Ribas do Rio Pardo 53,06 3.183,60 45.776,31 145.733,47
Rio Brilhante 50,97 3.058,20 171.269.11 523.775,19
Rio Negro 62,62 3.757,20 9.088,73 34.148,18
Rio Verde de Mato Grosso 62,21 3.732,60 41.441,27 154.683,68
Rochedo 50,16 3.009,60 13.852,25 41.689,73
Santa Rita do Pardo 40,53 2.431,80 3.015,71 7.333,60
Sao Cabriel do Oeste 74,78 4.486,80 129.605,73 581.515,00
Selviria 72,04 4.322,40 3.405,63 14.720,49
Sete Quedas 45,68 2.740,80 37.149,30 101.818,80
Sidrolandia 49,16 2.949,60 276.829,47 816.536,21
Sonora i 4.270,20 76.358,10 326.064,34
Tacuru 31,22 1.873,20 26.309,50 49.282,96
Taquarussu 43,31 2.598,60 8.527,91 22.160,64
Terenos 59,92 3.595,20 53.216,07 191.322,42
Trés Lagoas 73,72 4.423,20 656,21 2.902,56
Vicentina 38,67 2.320,20 9.009,73 20.904,38

Resultado Ponderado

4.524.830,2
Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

A analise da produtividade da soja na safra 2024/2025
revela importantes insights sobre o desempenho agricola dos
municipios de Mato Grosso do Sul. A produtividade média
estadual foi de 51,79 sacas por hectare (sc/ha), resultado de
uma media ponderada que considera tanto a produtividade
individual quanto a area plantada de cada municipio. Alguns
destacaram

municipios se com

produtividades

14.060.457,3

significativamente acima da média, contribuindo de forma
expressiva para o desempenho global. Entre eles estdo Costa
Rica (78,36 sc/ha em 89.584 ha), Chapadao do Sul (77,03
sc/ha em 131.336 ha), Sdo Gabriel do Oeste (74,78 sc/ha em
129.606 ha), Maracaju (72,06 sc/ha em 353.130 ha) e Paraiso
das Aguas (70,72 sc/ha em 100.003 ha). Esses municipios,
localizados majoritariamente nas regides norte e nordeste do
estado, aliam alta produtividade a grandes areas cultivadas,
exercendo forte influéncia positiva sobre a média estadual.
Por outro lado, municipios com grandes areas
plantadas, mas produtividade inferior a média, impactam
negativamente o resultado estadual. E o caso de Dourados
(39,99 sc/ha em 249.420 ha), Sidrolandia (49,16 sc/ha em
276.829 ha), Ponta Pora (49,70 sc/ha em 348.125 ha) e Rio
Brilhante (50,97 sc/ha em 171.269 ha). Apesar da expressiva
area cultivada, esses municipios apresentam produtividades
aquém do esperado, o que reduz a meédia ponderada estadual.
O avanco da irrigacdo tem sido um diferencial
importante. Municipios como Ribas do Rio Pardo, Trés Lagoas,
Selviria, Agua Clara e Paranaiba, onde a maior parte da soja é

cultivada sob irrigacdo, apresentam produtividades elevadas,
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evidenciando o potencial dessa tecnologia para elevar os

Figura 61 - Produtividade apresentada no estado de MS

indices produtivos.

A analise refor¢ca que a média estadual de produtividade
é fortemente determinada pela interagdo entre o rendimento
por hectare e a extensao da area cultivada. Municipios com alta
produtividade, mas com areas reduzidas, exercem influéncia
limitada sobre a média geral. Em contrapartida, aqueles com
grandes areas e baixos indices produtivos acabam puxando a
media estadual para baixo.

Esse cenario evidencia a importancia de implementar
acdes técnicas e politicas publicas especificas voltadas a
elevagado da produtividade nos principais polos agricolas que

operam abaixo do seu potencial. Nesse contexto, a

identificacdo dos 30 municipios com produtividade acima da Safra de Soja

2024/2025

< Limite de municipios
Pantanal

Produtividade (sc/ha)

[ J0,0-200

[ 1201-360

[ 1361-448

[0 449-52,2

I 52,3- 60,3

I 60,4 - 71,0

70837

média e dos 48 que ficaram abaixo dela torna-se essencial
para orientar o planejamento estratégico do setor. Esse
mapeamento permite direcionar com maior precisdo o0s
investimentos, as politicas publicas e as intervengdes técnicas,
promovendo tanto o fortalecimento das regiées mais eficientes

quanto a recuperagao daquelas com desempenho aquém do

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
esperado.
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Tabela 14 — Ranking d

os Municipios

nio Naviral 51,38
Rio Brilhante 5097
Alcinopolis a_tel’ 50,59
Costa Rica Iwrllhema 50,29
Guia Lopes da Laguna 50,24
Chapadéo do Sul Rochedo 50,16
Sdo Gabriel do Oeste Nova Andradina 49.85
N Ponta Pord 49,70
Trés Lagoas Sidrolandia 4916
Maracaju Campo Grande 48,97
-, Figueirdo 47,87
Selvitia Bodoquena 47,61
Sonora Dois Irm&os do Buriti 47,21
Parafso das Aguas Novo Horizonte do Sul 4672
_ lAnaurilandia 46,10
Coxim o8] Sete Quedas 45,68
Pedro Gomes 66,76 Bataypora 45,65
E lAnténio Jodo 45,57
Corguinho 0934 |Aral Moreira 45,34
Camapud 64,52 Itaquiral 4342
Bandeirantes 63,16 lAnastacio 43,35
Aparecida do Taboado 63,07 Taquarussu — 4331
. Laguna Carapd 4275
Rio Negro S Caarapo 41,33
Rio Verde de Mato Grosso 62,21 Bataguassu 41,20
Cassilindia 62,14 Santa Rita do Pardo 4053
i uti 4048
Agua Clara 61,31 Angélica 2009
Inocéncia SO Dourados 39,99
Brasilandia 59,99 apora 38,72
Terenos 59,92 icentina 38,67
Paranaiba 59,79 Niaaqye 5T
- Bela Vista 3777
araguar ] Fatima do Sul 37,50
Bonito 55,74 Gloria de Dourados 37,12
Miranda 55,53 Itapord -
. Porto Murtinho
Corumba ik Coronel Sapucaia
Ribas do Rio Pardo 53,06 Eldorado
MNova Alvorada do Sul 53,04 lAmambai
Navirai 51,38 Deodapolis
. o [Tacuru
Rio Brilhante 50,97 3 Mundo Novo
atef 50,59 = Iguatemi
lvinhema 5029 o Pardirr}-1
p aranhos
Guia Lopes da Laguna 50,24 _g Aquidauana
Rochedo il g Douradina
Nova Andradina 49,85 < Caracol

Fonte:

SIGA-MS/APROSOJA-MS

Abaixo da média

. . . - . . . .

. . . . . . . .

Figura 62 — Interpolacao espacial das amostras de
produtividade de soja na safra 2024/2025

Safra de Soja
202472025

[ Limite dos municipios
~ Pantanal

Interpolagdo das Amastras

Produtividade sc/ha

N ss-92

57 -67

‘—PSZ - 56

_.,50 -

-45 - 49

|34—44

19-33

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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Produtividade das regides Figura 63 — Produtividade apresentada na regido norte

A regiao norte corresponde a 15,8% da area plantada do
estado, é a menor regido produtora de graos, porém foi onde
se obteve as melhores produtividades. Os municipios que se
destacaram nessa safra foram: Alcinépolis, Costa Rica,
Chapadao do Sul e Sdo0 Gabriel do Oeste.

Tabela 15 — Produtividade, area e producao da regido norte

Produtividade Area Produgdo
Municipios
sc/ha Kg/ha Hectares Toneladas
Agua Clara 61,31 3.678,60 5.702,56 20.977,44
Alcindpolis 81,61 4.896,60 9.661,27 47.307,38
Aparecida do Taboado 63,07 3.784,20 2.250,88 8.517,77
Camapua 64,52 3.871,20 42.205,83 163.387,22
Cassilandia 62,14 3.728,40 28.891,04 107.717,35
Chapadso do Sul 77,03 4.621,80 131.336,20 607.009,65 Safra de Soja
Costa Rica 78,36 4.701,60 89.584,06 421.188,42 2024/2025
Coxim 68,81 4.128,60 17.498,09 72.242,60
- — <P Limite de municipios

Figueirdo 47,87 2.872,20 5.644,62 16.212,48 ——
Inocéncia 60,98 3.658,80 1.610,36 5.891,99 Produtividade (sc/ha)
Paraiso das Aguas 70,72 4.243,20 100.003,45 424.334,65 [ la79
Paranaiba 59,79 3.587,40 4.135,05 14.834,07 [_J48,0-613
Pedro Gomes 66,76 4.005,60 25.783,20 103.277,19 g vl
Rio Verde de Mato Grosso 62,21 3.732,60 41.441,27 154.683,68 W50~ 72,0
Sdo Gabriel do Oeste 74,78 4.486,80 129.605,73 581.515,00 B 72,1- 77,0
Selviria 72,04 4.322,40 3.405,63 14.720,49 . 771 -8L6
Sonora 71,17 4.270,20 76.358,10 326.064,34
Trés Lagoas 73,72 4.423,20 656,21 2.902,56 Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

Resultados Ponderado 72,01 4.320,90 715.773,5 3.092.784,3

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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A regido centro corresponde a 22,6% da area plantada Figura 64 — Produtividade apresentada na regiao centro

do estado. Os municipios que se destacaram nessa safra
foram: Corguinho, Bandeirantes, Rio Negro e Brasilandia.

Tabela 16 — Produtividade, area e producao da regido centro

Produtividade Area Produgdo
Municipios
sc/ha Kg/ha Hectares Toneladas
Anastacio 43,35 2.601,00 25.645,01 66.702,68
Bandeirantes 63,16 3.789,60 114.475,08 433.814,76
Brasilandia 59,99 3.599,40 3.222,76 11.600,00
Campo Grande 48,97 2.938,20 135.638,00 398.531,57
Corguinho 65,34 3,920,40 934,77 3.664,65
Dois Irmaos do Buriti 47,21 2.832,60 26.317,94 74.548,19
Jaraguari 59,77 3.586,20 59.155,49 212.143,43
Nova Alvorada do Sul 53,04 3.182,40 82.261,05 261.787,55
Ribas do Rio Pardo 53,06 3.183,60 45.776,31 145.733,47
Rio Brilhante 50,97 3.058,20 171.269,11 523.775,19 e e Sad
dira de >0]a
Rio N 62,62 3.757,20 9.088,73 34.148,18
o 2024/2025
Rochedo 50,16 3.009,60 13.852,25 41.689,73
Santa Rita do Pardo 40,53 2.431,80 3.015,71 7.333,60 = ::I\ttaengf municipios
Sidrolandia 49,16 2.949,60 276.829,47 816.536,21 Produtividade (sc/ha)
[_1405-43,4
Terenos 59,92 3.595,20 53.216,07 191.322,42 s s - 472
Resultados Ponderado 52,63 3.157,97 1.020.697,7 3.223.331,6 [ 1473-51,0
Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS 1,1 - 53,1
B 53,2 - 59,8
B 55,9 - 60,0
B 0,1 - 65,3

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS
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A regido sul corresponde a 61,6% da area plantada do
estado, € a maior regido produtora de graos. Os municipios que
se destacaram nessa safra foram: Maracaju, Bonito, Miranda e

Corumba.

Tabela 17 — Produtividade, area e producao da regiao sul

Produtividade Area Produgdo

TR sc/ha Kg/ha Hectares Toneladas
Amambai 32,17 1.930,20 146.005,47 281.819,76
Anaurilandia 46,10 2.766,00 51.569,27 142.640,60
Angélica 40,09 2.405,40 22.578,87 54.311,21
Antonio Jodo 45,57 2.734,20 56.381,39 154.158,01

Aquidauana 27,21 1.632,60 2.841,80 4.639,52
Aral Moreira 45,34 2.720,40 122.798,97 334.062,31
Bataguassu 41,20 2.472,00 19.112,81 47.246,86
Bataypora 45,65 2.739,00 31.269,47 85.647,08
Bela Vista 37,77 2.266,20 82.846,51 187.746,76
Bodoquena 47,61 2.856,60 16.796,00 47.979,45
Bonito 55,74 3.344,40 82.938,92 277.380,92
Caarapd 41,33 2.479,80 125.414,78 311.003,58
Caracol 26,75 1.605,00 15.780,97 25.328,46
Coronel Sapucaia 34,56 2.073,60 32.649,35 67.701,69
Corumba 55,14 3.308,40 6.109,26 20.211,89
Deodapolis 31,74 1.904,40 25.798,05 49.129,81
Douradina 27,17 1.630,20 17.972,49 29.298,76
Dourados 39,99 2.399,40 249.419,82 598.457,92
Eldorado 33,18 1.990,80 32.506,78 64.714,49

Fatima do Sul 37,50 2.250,00 15.859,84 35.684,63
Gléria de Dourados 37,12 2.227,20 9.574,87 21.325,15
Guia Lopes da Laguna 50,24 3.014,40 32.165,29 96.959,06
Iguatemi 30,00 1.800,00 62.270,51 112.086,92
Itapora 36,42 2.185,20 96.354,56 210.553,98
Itaquirai 43,42 2.605,20 68.243,83 177.788,82
Ivinhema 50,29 3.017,40 31.358,56 94.621,32
Japora 38,72 2.323,20 7.719,75 17.934,52
Jardim 29,13 1.747,80 33.904,02 59.257,45
Jatei 50,59 3.035,40 33.682,11 102.238,68
Juti 40,48 2.428,80 41.649,13 101.157,41
Laguna Carapa 42,75 2.565,00 124.772,10 320.040,43
Maracaju 72,06 4.323,60 353.129,89 1.526.792,39
Miranda 55,53 3.331,80 14.541,30 48.448,69
Mundo Novo 30,62 1.837,20 12.068,15 22.171,61
Navirai 51,38 3.082,80 131.701,71 406.010,02
Nioaque 38,59 2.315,40 33.611,18 77.823,33
Nova Andradina 49,85 2.991,00 60.715,38 181.599,71
Novo Horizonte do Sul 46,72 2.803,20 14.552,83 40.794,50
Paranhos 27,59 1.655,40 23.693,78 39.222,68
Ponta Pora 49,70 2.982,00 348.125,12 1.038.109,10
Porto Murtinho 35,44 2.126,40 16.877,55 35.888,42
Sete Quedas 45,68 2.740,80 37.149,30 101.818,80
Tacuru 31,22 1.873,20 26.309,50 49.282,96
Taquarussu 43,31 2.598,60 8.527,91 22.160,64
Vicentina 38,67 2.320,20 9.009,73 20.904,38

Resultados Ponderado

46,29

2.777,32

2.788.358,9

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

7.744.154,6
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Custo de producao

Figura 65 — Produtividade apresentada na regiao sul

O custo de producao € uma ferramenta essencial na
gestéao financeira agricola. Os custos s&o avaliados pela soma
de todas as despesas diretas e indiretas associadas a
produgao das culturas de soja e milho.

A produtividade estimada de soja e milho varia conforme
a regidao e as condigdes climaticas, sendo monitorada por
diversos projetos e entidades que acompanham os produtores
ao longo de toda a producgao, desde o plantio até a colheita. A
metodologia utilizada da APROSOJA-MS inicia com a

verificagdo do pregco médio utilizado para essas culturas é

obtido por meio de coleta semanal de pregcos em cooperativas,

Safra de Soja . .
2024/2025 cerealistas e tradings.

< Lmite de municpios Quanto as tecnologias dos fatores de produgédo e os
~ Pantanal

%d”;:‘:‘fi(fd“a) insumos utilizados desde a semeadura, seus pregos sé&o
%§2§ % obtidos em periodos especificos do ano, refletindo as variacbes
[ 1388-434

35 - 47,6 do mercado.

B 477 - 55,7 i . .

I 555 - 72,1 Além disso, cada propriedade apresenta

particularidades quanto aos fatores terra, trabalho e capital, isto

Fonte: SIGA-MS/APROSOJA-MS

€, caracteristicas diferentes no solo, na forma de produgao e

» . . : - . - . g . : .SIGA.M/MSs ..Ampm




administracao, podendo haver diferenga quanto ao custo de
producgao estimado.

Os dados apresentados por entidades agricolas podem
variar de uma propriedade para outra, portanto devem ser
utilizados apenas como base de comparagao ao confrontar-se

com os proprios custos elaborados.

Despesas com custeio da lavoura

As despesas com custeio da lavoura compdem o custo
de producao total, todavia, muitos produtores consideram-nas
como o valor final do custo de producdo. Se considerar apenas
0os gastos com insumos e as operagbes com maquinas e
implementos, ha negligéncia com todos os outros fatores
componentes do custo de produgéo.

Apesar do custeio da lavoura ser um dos principais
responsaveis pelo aumento no custo de produgcado anualmente,
em vista da variacdo dos precos dos insumos, ndo se pode
considerar apenas esses valores. Taxas, impostos,
depreciagdo de maquinarios, renda da terra, administrativo,

assessoria, entre outros sdo muito relevantes e devem ser

Estudo Técnico - Impacto da ésiiagem n,'a's-l'pvd!.lré_s de Mato Grosso do Sul * . -

contabilizados, a fim de que fagcam parte da composi¢cao do

dispéndio da safra.

Consideragbes sobre o custo

O custo levado em consideracao para a analise do saldo
€ o Custo Operacional Total, que € aquele que nao leva em
consideragao na sua base de calculo a remuneracéo esperada
sobre o capital. Dessa forma é possivel fazer a comparacgao do
Custo Operacional Total de cada safra com a receita gerada
pela cultura. Lembrando que o Custo da cultura da soja e do
milho é realizado como se o produtor fosse entrante na cultura,
sem amortizagdo. Somente quando analisamos o efeito das
duas culturas juntas é levado em consideragéao o valor do custo

do milho com amortizacio.

Analise do custo histérico de produgéo da soja

Na cultura da soja, observou-se um movimento

consistente de alta na receita por hectare entre as safras
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2020/21 e 2022/23, com o maior valor registrado na safra
2022/23, R$ 8.667,92/ha, porém com um saldo menor do que
na safra 2020/21, devido ao aumento do custo de produgao.
Esse desempenho foi impulsionado, principalmente, pela
valorizagao dos precgos internacionais da oleaginosa, reflexo da
forte demanda chinesa e da quebra de safra na Argentina, um
dos principais concorrentes do Brasil no mercado externo.

Ja na safra 2022/23, mesmo com a manutenc¢do de um
bom nivel de produtividade, verificou-se uma ligeira retragéo na
receita por hectare, justificada pela queda nos precos
internacionais e pela recuperacdo parcial da produgao
argentina. O Mato Grosso do Sul teve uma quebra de
produtividade e com a recuperacgéo na producao argentina, os
precos ndo compensaram a queda de produtividade. Dessa
forma, o saldo que nas ultimas trés safras havia sido positivo
passou a ser negativo. Lembrando que esses dados levam em
consideragao o estado de Mato Grosso do Sul como um todo.
Mas regides como a Sul do Mato Grosso do Sul, foi mais
afetada, tendo, portanto, sentido mais o impacto da quebra de
produtividade, o que refletiu diretamente na diminuicdo de

receita dos municipios. Ainda assim, a receita da soja

demonstrou maior estabilidade frente as adversidades do
mercado, evidenciando-se como uma cultura com menor

volatilidade de receita em relagdo ao milho.

Grafico 13 - Custo total, saldo e receita nas ultimas 5 safras

de soja
62,44
62,84 38,65 (sc/ha) 48,84 51,7
(sc/ha) (s¢/ha) (sc/ha) (sc/ha)
o~ R$6.506,34 R$8 667,92
R$7.58L,02 e~ N\ S R$6.173,50
RS
6  R$5.200,61
,73 64 130 93 356,91
20/21 21/22 22/23 23/24 24/25

B COT === Saldo ==®-Receita

Fonte: SIGA-MS/Produtividade/APROSOJA-MS
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Analise do custo histérico de produgéao do milho

O comportamento da receita do milho nas ultimas safras
foi mais volatil na comparagao com a soja. A safra 2019/20
apresentou receitas modestas, mas a partir da safra 2020/21,
houve forte incremento na receita e no custo de producao que
resultou uma perda de receita nas safras de 2022, 2023 e 2024.
Um dos fatores que mais contribuiu para o agravamento dessa
situacgao foi o clima, que acabou por prejudicar a produtividade.
Esse fator reduziu a oferta do cereal e ndo houve aumento no
preco de forma a compensar as perdas geradas.

O apice da receita de milho por hectare ocorreu na safra
2021/22, beneficiado pela continuidade da forte demanda
internacional, com destaque para a entrada da China no
mercado de milho brasileiro. Além disso, 0s pregos
internacionais elevados e o cambio favoravel mantiveram a
rentabilidade elevada. Contudo, na safra 2022/23, o cenario se
inverteu. A combinacgao entre o aumento de area plantada, boa
produtividade e a retragdo dos pregos internacionais —

decorrente da recomposicdo dos estoques globais e da

normalizacédo da produgdo em paises concorrentes — resultou

em uma queda mais acentuada na receita do milho por hectare.

Grafico 14 - Custo total, saldo e receita nas ultimas safras de
milho

B COT == Saldo ==®—Receita

(i%sa) 100,64
sc/ha
) 67,05
47,71 LSRR R$7.661,13 (sc/ha)
/) R$5.400,98

R$3.198,63

07,48

-R$ 1.993,50

-R$ 1.203,43

-R$ 2.787,13
2021 2022 2023 2024

Fonte: SIGA-MS/Produtividade/APROSOJA-MS

Saldo das ultimas safras de soja e milho

Analisando as ultimas safras para os produtores de soja

e milho, ou seja, para aqueles produtores que utilizam o milho
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para amortizar os custos percebemos que as safras de 20/21
e 21/22 tanto a soja quanto o milho apresentaram ganho de
receita em relagdo aos custos de produgdo, gerando dessa
forma capitalizagdo dos produtores. Isso significa que mesmo
que em proporgcdes menores, as duas atividades foram
rentaveis. Na safra 21/22 mesmo com a redugdo da margem
na produgdo de soja, o milho apresentou uma grande
valorizagcdo no mercado, o que contribuiu para o ganho
acumulado da receita das duas culturas. Na safra 20/21 o
Saldo foi positivo em R$ 5.060,93/ha enquanto na safra 21/22
o ganho foi de R$ 4.780,69/ha. As duas culturas apresentaram
comportamento semelhante até a safra 2021/22, com
crescimento significativo nas receitas, mas divergiram no ciclo
seguinte, quando a soja demonstrou maior resiliéncia a queda
de pregos, enquanto o milho sofreu uma redugdao mais
expressiva.
Ja na safra 22/23, o milho teve uma receita menor do
que os seus custos, fazendo com que houve prejuizo para os
produtores nessa cultura. Mesmo assim, devido ao ganho de

receita da soja, os produtores das duas culturas acabaram

obtendo receita positiva no acumulado das duas atividades,

porém, com uma margem bem menor que nos outros anos (R$
1.092,91). Mas foi na safra 23/24 que podemos perceber o
grande impacto causado pelos problemas climaticos que
acabaram por causar perdas tanto na safra de soja como na de
milho. Com a oferta internacional em alta, os pre¢cos acabaram
por diminuir influenciando ainda mais nessa perda de receita.
A perda na cultura de soja foi de R$ 135,81/ha e na de milho
foi de R$ 931,87/ha,
1.067,49/ha de prejuizo.

Com essa situagao, a grande preocupacao tem sido a

resultando no acumulado de R$

reducdo da capacidade de pagamentos dos produtores,
principalmente porque, alguns produtores tiveram que realizar
o replantio e adquiriram maquinas e equipamentos nas safras
anteriores a queda da receita impactando ainda mais na receita
e nao sendo contabilizado nessa analise. Isso evidencia a
maior sensibilidade do milho as oscilagbes climaticas e de
mercado, sobretudo por sua concentragado na 22 safra e maior
dependéncia de fatores externos.

Esse comportamento reforca a importdncia de
estratégias de gestao de risco de pregos e planejamento de

comercializagdo para o milho, além da diversificagcdo de
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culturas na propriedade rural como forma de mitigar os
impactos das oscilagbes de mercado e climaticas sobre a
receita do produtor, o Grafico 15 representa todos esses
saldos.

Grafico 15 — Saldos das culturas de soja e milho

HMSALDO SOJA  ®MSALDO MILHO  mSALDO SOJA+MILHO
RS 6.000 s
R$5.060,93
RS 5.000 R$4.780,69
R$4.113,
RS 4.000 RS 3.474,96
RS 3.000
R$2.076,64
RS 2.000
P $1.092,91
R$ 1.000 I R$356,91
RSO |
I -RS$ 13
-RS$ 1.000
-R$ 2.000 R$(1.067,49)
20/21 21/22 22/23 23/24 24/25

Fonte: SIGA-MS/Produtividade/APROSOJA-MS
Fluxo de caixa do estado de Mato Grosso do Sul

Com base nas informagdes analisadas, observamos
que as Uultimas safras de soja e milho ndo geraram a

rentabilidade esperada para os produtores. As perdas de

. . . . . . .

producao tém um impacto significativo em varios setores da
economia, incluindo a industria alimenticia, que enfrenta
escassez de matéria-prima e aumento de precos; o setor
pecuario; os fornecedores de insumos agricolas; o comeércio
exterior; a industria de biocombustiveis; e os mercados
financeiros.

As revendas de insumos agricolas sao particularmente
afetadas quando os produtores enfrentam essas perdas, pois
a reducgao da producéao resulta em uma diminui¢do nas vendas
de sementes, fertilizantes e defensivos agricolas. Esse cenario
nao apenas leva a ajustes nos estoques, mas também pode
reduzir a demanda por servigos como consultoria agronémica.

Além disso, as revendas podem ser obrigadas a
renegociar contratos com fornecedores e produtores, o que
impacta suas margens de lucro e planos de expansao. Essa
crise pode ainda acarretar cortes de empregos, afetando a
economia local e a renda das familias que dependem do setor
para sua subsisténcia. Assim, a interconexao entre produtores
e setores subsequentes evidéncia como as dificuldades em um

setor reverberam por todo o ecossistema agricola e sociedade.

.
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O estado de Mato Grosso do Sul, s6 é pujante devido ao
setor de graos, o valor bruto da producao total (VBP) do estado
em maio de 2025 representou 5,4% do VBP total do Brasil.
Comparando o valor bruto da produgao de soja e milho do MS
com seu VBP total, a soja e o milho representaram 49,4% do
Valor Bruto total do MS (MAPA, 2025).

Para entender a dimensdo desses efeitos no estado,
realizamos uma projecdo da receita das safras, conforme

ilustrado no grafico abaixo.

Grafico 16 — Receita estadual de soja e milho

M Receita Bruta da soja M Receita Bruta do Milho

-RS 8,5 bi -RS 3,4 bi
-RS 5,4 bi na soja na soja e .
no milho milho -R$ 0,2 bi

na soja

RET50i R$ 15,1 bi

RS 26,7bi RS 24,4 bi RS 24,5 bi R$ 27,3 bi

2020/21 2021/22 2022/23 2023/24 2024/25

Fonte: SIGA-MS/Produtividade/APROSOJA-MS

A receita de soja e milho é calculada de acordo com o
preco médio ponderado pela comercializagdo do ano da safra
e com a quantidade produzida. Na safra 2020/21 a receita
gerada pelo milho foi de 7,5 bi e da soja de 26,7 bi, totalizando
34,2 bilhdes de receita. Quando comparado com a média
histérica da produtividade de soja no estado eu é de 52,17
sc/ha e a de milho 82,14 sc/ha.

Quando calculamos a receita, caso o estado tivesse
produzido na sua média, a diferenca na receita gerada pelo
milho foi inferior em 5,4 bilhdes. Esse valor, com os pregos
médios mantidos, demonstra que a produtividade abaixo da
meédia trouxe prejuizo no milho para o estado. O que nao
aconteceu com a soja, visto que a sua produtividade nessa
safra, foi acima da média historica.

Na safra 2021/22 isso se inverteu. Devido a baixa
produtividade, a receita da soja foi fortemente impactada,
apresentando 8,5 bilhdes de queda abaixo daquilo que teria
gerado se a produtividade do estado tivesse ficado na média
de 52,17 sc/ha. A safra de milho nao foi afetada a ponto de
produzir abaixo da média. Na safra 2022/23 a receita gerada

pela soja e pelo milho ndo foram afetadas pela produtividade.
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Apesar da receita de milho ter sido menor que da safra
anterior, a produtividade foi a maior alcangada, mas os pregos
ficaram abaixo da safra anterior. Na safra 2023/24 a receita
gerada pelo milho foi bem abaixo das duas safras anteriores,
devido principalmente a quebra na produtividade e os pregos
mais baixos.

A diferenca de receita no milho na comparagcédo com o
ano anterior foi de 3,9 bilhdes de reais e na soja foi de 10,2
bilhdes, totalizando perda de receita de 14,1bilhdes de reais na
comparagao com o ano anterior. Tanto a soja quanto o milho
tiveram produtividade inferiores a média, fazendo com que
obtivessem uma receita 3,4 bilhdes a menos se tivessem
produzidos na média.

Em 2024/25 a soja foi

produtividade. Mesmo sendo melhor que na safra anterior,

afetada pela queda na

ainda assim foi inferior a média histérica, o0 que na comparagao

representou uma redugdo de 0,2 bilhdes na receita

gerada pela soja.

Conclusao

A anadlise das safras de soja e milho em Mato Grosso do
Sul para os ciclos 2023/2024, 2024/2025 e a 22 safra de milho
2023/2024 revela os desafios enfrentados pelos agricultores
devido a condigbes climaticas adversas e suas repercussdes
econdmicas.

Na safra de soja 2023/2024, a irregularidade da
pluviometria, com chuvas insuficientes em momentos criticos,
impactou a produtividade, que ficou em uma média de 48,84
sacas por hectare, resultando em uma producdo total de
12.347.569,25 toneladas. O custo total de produgéo foi de R$
5.954,61 por hectare, enquanto a receita gerada foi de R$
5.818,80 por hectare, resultando em um saldo negativo de R$
-135,81 por hectare. Essa situagdo econdmica reflete o desafio
dos produtores em cobrir os custos de produ¢cdo em um cenario
de baixa produtividade.

Para a 22 safra de milho 2023/2024, as condi¢des
climaticas adversas continuaram, com uma produtividade
média de 67,05 sacas por hectare e uma produgéo total de
8.457.539,32 toneladas. O custo total de producgado foi de R$
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4.037,43 por hectare, enquanto a receita gerada foi de R$
3.105,76 por hectare, resultando em um saldo negativo de R$
-931,87 por hectare. O impacto econdmico foi severo, com os
agricultores enfrentando dificuldades significativas para manter
a rentabilidade em meio a custos crescentes e receitas
insuficientes.

Na safra de soja 2024/2025, a produtividade média foi
de 51,7 sacas por hectare, com uma producido estimada de
14.060.457,3 toneladas. O custo de produgao é projetado em
R$ 5.816,59 por hectare. Se as condigdes climaticas
permitirem que as expectativas de receita de R$ 6.173,50 por
hectare sejam alcangadas, os agricultores podem esperar um
saldo positivo de R$ 356,91 por hectare. No entanto, a
variabilidade climatica ainda representa um risco consideravel
para essas projecdes. condi¢dbes do mercado com a grande
oferta de milho estao pressionando o precgo para baixo, o que

pode comprometer a lucratividade da safra.

Consideracgoes finais
Esses dados sublinham a importancia de estratégias de

gestao de risco e a necessidade de adaptagao as condigdes
climaticas, pois a sustentabilidade da producédo agricola no
estado depende da capacidade dos agricultores de enfrentar
as incertezas do clima e do mercado. A implementacao de
praticas agricolas mais resilientes e o suporte efetivo das

politicas publicas séo cruciais para superar esses desafios.
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